Uzasadnienie do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 30 wrzesnia 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000

Legi Odrzanskie PLH020018

Zgodnie z art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627
ze zm.) regionalny dyrektor ochrony $rodowiska ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego w formie
zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000. Plan zadan ochronnych sporzadzany jest
na 10 lat, pierwszy projekt sporzadza si¢ w terminie 6 lat od dnia zatwierdzenia obszaru przez Komisje
Europejska jako obszaru majgcego znaczenie dla Wspolnoty (art. 28 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody). Plan
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 polozonego na terenie wigcej niz jednego wojewodztwa
ustanawiaja wspolnie, w drodze aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, regionalni dyrektorzy
ochrony $rodowiska, na ktorych obszarze dziatania znajdujg si¢ cze$ci tego obszaru (art. 28 ust. 8 ustawy
0 ochronie przyrody).

Na podstawie porozumienia z dnia 27 kwietnia 2011 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu zostat ,;strona wiodaca”, odpowiedzialng za realizacje Planu zadah ochronnych, natomiast
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim zostat strong wspotdziatajaca.

Obszar Natura 2000 Legi Odrzanskie PLH020018 zatwierdzono decyzja Komisji Europejskiej jako
obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty 12 grudnia 2008 r., ktora opublikowano w Dzienniku Urzgdowym
Komisji Europejskiej 13 lutego 2009 r. (wejscie w zycie dnia 6 marca 2009 r.), a wyznaczono w celu ochrony
przedmiotow ochrony wymienionych w Zataczniku I i Zatgczniku IT Dyrektywy Siedliskowej, tj.:

e 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion,

e 3260 Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikow (Ranunculion fluitantis),

e 3270 Zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p.,

e 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion septentrionalis
Festucion pallentis),

e 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion),

e 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium),

e 6440 Laki selernicowe (Cnidion dubii),

e 6510 Nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),

e 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum),

o *91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe,

e  91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum),
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e 1308 Mopek Barbastella barbastellus,

e 1318 Nocek tydkowtosy Myotis dasycneme,

e 1323 Nocek Bechsteina Myotis bechsteinii,

e 1324 Nocek duzy Myotis myotis,

e 1337 Bobr europejski Castor fiber,

e 1355 Wydra Lutra lutra,

e 1166 Traszka grzebieniasta Triturus cristatus (Triturus cristatus cristatus),
e 1188 Kumak nizinny Bombina bombina,

e 1106 Losos$ atlantycki Salmo salar,

e 6144 Kielb biatoptetwy Gobio albipinnatus,

e 1130 Bolen Aspius aspius,

e 5339 Rbézanka Rhodeus sericeus amarus,

e 1149 Koza Cobitis taenia,

o 1037 Trzepla zielona Ophiogomphus cecilia,

e 1042 Zalotka wieksza Leucorrhinia pectoralis,

e 6169 Przeplatka maturna Hypodryas maturna,

e 6177 Modraszek telejus Maculinea (Phengaris) teleius,

e 1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar,

e 6179 Modraszek nausitous Maculinea (Phengaris) nausithous,
o 1074 Barczatka kataks Eriogaster catax,

e  *1084 Pachnica debowa Osmoderma eremita (Osmoderma barnabita),
e 1088 Koziorog debosz Cerambyx cerdo.

Projekt planu zadan ochronnych dla obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty Legi Odrzanskie
PLHO020018 (zwanego dalej Obszarem) zostal sporzadzony z uwzglgdnieniem wymagan okreslonych
w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627 ze zm.) oraz zgodnie z zapisami
rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzqdzania projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186 z p6zn. zm.).

Zalozeniem do opracowania projektu planu zadan ochronnych dla Obszaru jest utrzymanie
lub odtworzenie wlasciwego stanu przedmiotéw ochrony, ktory to obowigzek wynika z art. 6 (1) Dyrektywy
Siedliskowej (dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory — Dz.U.UE.L.92.206.7, Dz.U.UE-sp.15-2-102 z p6zn. zm.).

Prace nad projektem planu zadan ochronnych dla Obszaru rozpoczely si¢ w marcu 2012 roku w ramach
realizacji projektu POIS.05.03.00-00-186/09 ,,Opracowanie plandw zadan ochronnych dla obszaréw Natura
2000 na obszarze Polski”, wspotfinansowanego ze s$rodkow Programu Operacyjnego Infrastruktura

i Srodowisko w ramach dziatania 5.3 priorytetu V.



Przedmiotowy projekt planu zadan ochronnych zawiera wszystkie niezbg¢dne elementy wynikajace
z zapisbw ww. ustawy o ochronie przyrody i WW. rozporzgdzenia w sprawie sporzqdzania projektu planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.

Obszar majacy znaczenia dla Wspolnoty Legi Odrzanskie PLH020018 stanowi fragment doliny Odry
o dlugosci 101 km w granicach dawnej terasy zalewowej rzeki i polozony jest na terenie powiatow
glogowskiego, gorowskiego, legnickiego, lubinskiego, s$redzkiego i1 wotowskiego w wojewddztwie
dolnoslaskim oraz w niewielkiej czgéci na terenie powiatu wschowskiego w wojewodztwie lubuskim.

Obszar obejmuje siedliska nadrzeczne zachowane w miedzywalu oraz najlepiej wyksztatcone lasy i taki.
Duza cze$¢ terenu jest regularnie zalewana. Obszar porosniety jest lasami, glownie tggami jesionowymi
i wigzowymi. Pozostate po dawnym korycie Odry starorzecza sa w réznych fazach zarastania. W dolinie
znajduja sie tez duze kompleksy wilgotnych Iak.

Prawie potowe obszaru zajmujg siedliska lesne. Pozostata czeS¢ powierzchni zajeta jest przez siedliska
takowe i rolnicze, a takze w niewielkiej czesci wody $rodladowe. Tereny w obszarze sg gtownie wlasnoscig
Skarbu Panstwa, jedynie fragmenty stanowig wlasno$¢ prywatna.

W trakcie prac terenowych zweryfikowano liste przedmiotow ochrony w obszarze. W wyniku prac
inwentaryzacyjnych stwierdzono, iz siedlisko 3260 nizinne i1 podgorskie rzeki ze zbiorowiskami
wlosienicznikdw nie wystepuje w obszarze, dlatego tez proponuje si¢ usunigcie tego siedliska z listy
przedmiotow ochrony.

Proponowane zmiany weryfikacji listy przedmiotéw ochrony Obszaru oraz korekta granic, polegajaca na
wyznaczeniu ich po granicach dziatek ewidencyjnych, wymagaja akceptacji Komisji Europejskiej. W zwigzku
z tym planuje si¢ opracowanie i przekazanie do Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska wniosku
0 wprowadzenie zmian do Standardowego Formularza Danych Obszaru, zwanego dalej ,,SDF”.

Zagrozeniem dla siedliska 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion sg rézne formy czynnego wypoczynku, rekreacji, co moze powodowac
zanieczyszczenie zbiornika i niszczenie ro§linnosci przybrzezne;.

Do istniejacych zagrozen dla siedlisk nielesnych zalicza si¢ ekspansj¢ obcych gatunkow inwazyjnych
oraz problematycznych gatunkéw rodzimych, a takze zaniechanie koszenia, w wyniku czego siedliska
podlegaja sukcesji.

Zidentyfikowane zagrozenia siedlisk lesnych wigzg sie ze zbyt malg iloScig martwego drewna,
wystepowaniem gatunkow niezgodnych z siedliskiem, zaburzong strukturg przestrzenng i obcymi gatunkami
inwazyjnymi.

Zagrozeniem potencjalnym dla gatunkow nietoperzy w obszarze jest przebiegajgca przez obszar droga
mogaca stanowic¢ barier¢ ekologiczng poprzez fragmentacje tras przelotow oraz zerowisk. Ponadto zagrozenia
potencjalne zwiazane sg ze stosowaniem w rolnictwie pestycydow i herbicydow, a takze z redukcja liniowych
elementow krajobrazu, stanowigcych korytarze ekologiczne i schronienia nietoperzy oraz usuwaniem

martwych i umierajacych drzew.



Zagrozeniem potencjalnym dla wydry i bobra w obszarze jest mozliwo$¢ wzrostu ruchu rekreacyjnego —
gltéwnie drastyczny wzrost liczby wedkarzy, a takze usuwanie zadrzewien na skarpach brzegowych,
stanowiacych kryjowki dla zwierzat.

Zagrozeniem potencjalnym dla kumaka nizinnego i traszki grzebieniastej jest modyfikowanie
funkcjonowania wdd, mogace powodowaé zmniejszanie siedlisk gatunkow.

Zagrozenia dla gatunkow ryb, stanowigcych przedmioty ochrony Obszaru, zwigzane sa przegrodzeniem
rzek stopniami wodnymi, co stanowi bariere dla ryb; i usuwaniem osadéw dennych.

Zagrozenia dla motyli w obszarze stanowia: stosowanie nawozow sztucznych i pestycydow, wypalanie
istniejacej roslinnosci nadwodnej, a takze zaniechanie lub brak koszenia. Ponadto zagrozenia dla osobnikow
gatunku przeplatka maturna zwigzane sg z brakiem odnowien z udziatem jesionu i zmniejszeniem liczebnosci
jesionu wyniostego na skutek choroby zamierania jesiondéw, co powoduje zmniejszenie dostepnosci gldwnej
ros§liny zywicielskiej i uniemozliwia rozw6j motyla, nasilonej miejscowo gospodarki zrgbowej (w tym
usuwanie jesionu), zarastaniem skrajow lasu poprzez gatunki obce i inwazyjne np. rdestowce, rozjezdzaniem
gasienic motyli poprzez pojazdy silnikowe, zwtaszcza samochody wjezdzajace do lasu oraz presja ze strony
pasozytéw z rodzaju Cotesia sp., powodujaca $miertelno$¢ nawet do 70%.

Zagrozenia dla pachnicy debowej i kozioroga debosza zwigzane sa z usuwaniem drzew martwych
1 zamierajacych, przydroznych i cieciami pielggnacyjnymi. Ponadto zagrozenie stanowi¢ moze zmniejszenie
ptodnosci lub depresja genetyczna.

Dla siedlisk, dla ktoérych zidentyfikowano istniejagce zagrozenia, wskazano cele dzialan ochronnych
oraz ustalono konkretne dziatania ochronne w zakresie ochrony czynne;.

Dziatania ochronne majg na celu przywracanie i utrzymanie wtasciwego stanu ochrony siedlisk i siedlisk
gatunkow, poprawe warunkoéw w obrebie zimowisk i utrzymanie stanu siedlisk wiosenno-letnich nietoperzy,
a takze uzupekienie stanu wiedzy.

Dotycza one m.in. ekstensywnej gospodarki kosnej, usuwania gatunkow ekspansywnych i obcych
gatunkow inwazyjnych z siedlisk tgkowych, prowadzenia odpowiedniej dla ochrony danego siedliska lesnego
i gatunkoéw nietoperzy gospodarki lesnej, pozostawieniem luk w zwartym drzewostanie i utrzymanie na
powierzchni siedlisk pachnicy dgbowej i kozioroga debosza drzewostanu z udziatem drzew w wieku powyzej
100 lat.

W stosunku do siedlisk tgkowych oraz do siedlisk motyli potozonych w obszarze Natura 2000
wyrdzniono dziatania obligatoryjne i fakultatywne. Realizacja dziatan obligatoryjnych jest wymogiem
podstawowym okreslonym w zasadach wzajemnej zgodno$ci (cross compliance). Rolnicy otrzymujacy
wsparcie wynikajace z realizacji Wspoélnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej muszg realizowaé te dziatania.
Zostaty one okreslone na takim poziomie, aby pozwalaly na realizacj¢ dzialan fakultatywnych, ktore sg
dobrowolnym odptatnym zobowigzaniem rolnika. W dziataniach fakultatywnych okreslono bardziej
precyzyjne zabiegi, ktore maja na celu doprowadzenie do wlasciwego stanu przedmiotow ochrony Obszaru.

Sa one okreslone wymogami odpowiedniego pakietu rolnosrodowiskowego w ramach obowigzujacego



Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich, zwanego dalej ,,PROW”, ukierunkowanego na ochrone siedlisk
przyrodniczych.

Zaplanowany monitoring dotyczy oceny stanu ptatow siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow,
stanowigcych przedmioty ochrony obszaru i ich kontroli w zakresie wykonywania dziatan ochronnych.

Plan zadan ochronnych nie zawiera wskazan do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, Strategiach
Rozwoju, Planach Rozwoju Lokalnego gmin, miast, wsi, obrebéw geodezyjnych polozonych na terenie
Obszaru, a takze miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego stopnia wodnego ,,Malczyce”. Analiza
przedmiotowych dokumentow wykazata, ze ich ustalenia nie bgda miaty negatywnego wptywu na przedmioty
ochrony Obszaru.

Sporzadzenie planu ochrony dla Obszaru nie jest konieczne. Plan zadan ochronnych jest wystarczajacym
narzedziem do zapewnienia ochrony przedmiotom ochrony w Obszarze.

Ustanowienie planu zadan ochronnych poprzedzone zostato przeprowadzeniem postgpowania z udziatem
spoleczenstwa.

Pierwsze spotkanie informacyjne, na ktorym przedstawiono zatozenia projektu POIS.05.03.00-00-186/09
»Opracowanie planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 na obszarze Polski”,
wspotinansowanego ze $rodkéw Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, liste obszarow, dla
ktorych sporzadzane beda plany zadan ochronnych oraz zasady wspoipracy odbyto sie w dniu 4 marca 2010 r.
Na spotkanie zaproszone zostaty wlasciwe samorzady gminne, na terenie ktoérych znajduja si¢ obszary Natura
2000, dla ktorych byly opracowywane plany zadan ochronnych.

W dniu 30 kwietnia 2011 r. w Biuletynie Informacji Publicznej i w siedzibie Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (na tablicy ogloszen) oraz w Gazecie Wyborczej o zasiggu wojewddzkim
(dolnoslaskie i lubuskie) ukazalo sic obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu z dnia 28 kwietnia 2011 r. o zamiarze przystgpienia do opracowywania projektow planéw
zadan ochronnych dla 35 obszaréw Natura 2000 w wojewodztwie dolnoslaskim, w tym dla Obszaru Legi
Odrzanskie. Ponadto obwieszczenie zostato wystane i wywieszone na tablicach ogloszen m.in.:

- Urzedu Miejskiego w Brzegu Dolnym w dniach 16 maja — 6 czerwca 2011 r.,
- Urzedu Gminy w Glogowie w dniach 17 maja — 8 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Gminy Jemielno w dniach 16 maja — 7 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Gminy Malczyce w dniach 16 maja — 9 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Gminy Migkinia w dniach 13 maja - 4 czerwca 2011 .,

- Urzgdu Gminy Niechléw w dniach 13 maja — 13 lipca 2011 .,

- Urzedu Miasta i Gminy Prochowice w dniach 17 maja — 7 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Gminy Rudna w dniach 17 maja — 14 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Scinawa 16 maja — 6 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Sroda Slaska w dniach 17 maja — 7 czerwca 2011 r.,



- Urzedu Gminy Winsko w dniach 13 maja — 4 czerwca 2011 r.,
- Urzgdu Miasta i Gminy Szlichtyngowa w dniach 16 maja — 9 czerwca 2011 r.,
- Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim w dniach 5 maja — 27 maja 2011 r.
Nastepnie w dniu 8 maja 2012 r. w Biuletynie Informacji Publicznej i w siedzibie Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (na tablicy ogloszen) oraz w Gazecie Wyborczej o zasiggu wojewddzkim
(wydanie dolnoslaskie i lubuskie) ukazato si¢ obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu z dnia 7 maja 2012 r. informujace o przystagpieniu do sporzadzenia projektow planéw zadan
ochronnych m.in. dla obszaru Legi Odrzanskie PLH020018 przez URS Polska Sp. z 0.0. Obwieszczenie
zostalo rowniez wystane i wywieszone na tablicach ogloszen m.in.:
- Urzedu Migjskiego w Brzegu Dolnym w dniach 10 maja — 4 czerwca 2012 r.,
- Urzedu Gminy w Glogowie w dniach 14 maja — 5 czerwca 2012 r.,
- Urzedu Miasta w Glogowie w dniach 11 maja — 11 czerwca 2012 r.,
- Urzedu Gminy Jemielno w dniach 14 maja — 4 czerwca 2012 r.,
- Urzedu Gminy Migkinia w dniach 11 maja - 4 czerwca 2012 .,
- Urzgdu Gminy Niechléw w dniach 10 maja — 31 maja 2012 .,
- Urzedu Gminy Pegctaw w dniach 11 maja — 4 czerwca 2012 r.,
- Urzgdu Miasta i Gminy Prochowice w dniach 10 maja — 31 maja 2012 .,
- Urzedu Gminy Rudna w dniach 11 maja — 6 czerwca 2012 r.,
- Urzedu Gminy Winsko w dniach 10 maja — 1 czerwca 2012 r.,
- Urzedu Miasta i Gminy Szlichtyngowa w dniach 16 maja — 6 czerwca 2012 .,
- Starostwa Powiatowego w Gorze w dniach 14 maja — 4 czerwca 2012 r.,
- Starostwa Powiatowego w Legnicy w dniach 15 maja — 14 wrze$nia 2012 r.,
- Starostwa Powiatowego w Lubinie w dniach 14 maja — 4 czerwca 2012 .,
- Starostwa Powiatowego w Srodzie Slaskiej w dniach 10 maja — 1 czerwca 2012 r.,
- Starostwa Powiatowego w Wotowie w dniach 10 maja — 1 czerwca 2012 r.,
- Starostwa Powiatowego we Wschowie w dniach 14 maja — 5 czerwca 2012 .,
- Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim w dniach 14 maja — 4 czerwca
2012,
W procesie prac nad planem zadan ochronnych dla Obszaru zorganizowano dwa spotkania informacyjne
i cztery spotkania Zespotu Lokalnej Wspoélpracy, na ktére zaproszono osoby i podmioty prowadzace
dziatalno$¢ gospodarcza w obrebie terendw kluczowych dla siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow zwierzat
i ich siedlisk, przedstawicieli samorzadow, grupe ekspertdw oraz inne zainteresowane strony. Podczas spotkan
omoéwiono zasady pracy nad projektem planu zadan ochronnych, funkcje Zespotu Lokalnej Wspotpracy,
przedstawiono takze obecny stan wiedzy o Obszarze i jego przedmiotach ochrony. Poza tym omawiano
kwestie korekty granic Obszaru, zmian w SDF oraz oméwiono rzeczywiste i potencjalne zagrozenia, jakie

zidentyfikowano w obszarze. Uzgodniono takze cele ochrony, ustalono dzialania ochronne oraz okre$lono



zasady monitoringu dzialan ochronnych i przedmiotéw ochrony. Zorganizowane zostaly takze dwie wizje
terenowe, podczas ktérych uczestnicy mogli na gruncie zobaczy¢ przyktady siedlisk gatunkow, stanowigcych
przedmioty ochrony Obszaru oraz przyktadowe zagrozenia.

Obwieszczeniem z dnia 1 kwietnia 2014 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu
zawiadomil o mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu poprzez zapoznanie si¢ z projektem planu
zadan ochronnych i mozliwosci sktadania uwag i wnioskow. Informacja zostala podana do publicznej
wiadomosci zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt. 1, 2, 3, 4 1 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.) i w zwiazku z art. 28 ust. 4 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627 ze zm.). Obwieszczenie zostato
zamieszczone na tablicach ogloszen oraz stronach internetowych Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r. i Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wielkopolskim w dniach 4 kwietnia — 25 kwietnia 2014 r., a takze ukazato si¢ drukiem w prasie
lokalnej (dodatku dolnoslagskim i dodatku lubuskim Gazety Wyborczej) w dniu 3 kwietnia 2014 r.
Obwieszczenie bylo rowniez wywieszone na tablicach ogtoszen:

- Urzgdu Miejskiego w Brzegu Dolnym w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 .,
- Urzgdu Gminy w Glogowie w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,

- Urzgdu Miasta w Gltogowie w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Gminy Jemielno w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Gminy Malczyce w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,

- Urzgdu Gminy Migkinia w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Gminy Niechlow w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,

- Urzgdu Gminy Pectaw w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Prochowice w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 .,

- Urzedu Gminy Rudna w dniach 3 kwietnia — 25 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Scinawa w dniach 7 kwietnia — 5 maja 2014 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Sroda Slaska w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Gminy Winsko w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Wotdéw w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 .,

- Urzedu Miasta i Gminy Szlichtyngowa w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,
- Starostwa Powiatowego w Glogowie w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,

- Starostwa Powiatowego w Goérze w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,

- Starostwa Powiatowego w Legnicy w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,

- Starostwa Powiatowego w Srodzie Slaskiej w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 .,

- Starostwa Powiatowego we Wschowie w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.



Osoby zainteresowane projektem miaty 21 dni na sktadanie uwag i wnioskow.

W trakcie konsultacji spotecznych projektu planu zadan ochronnych wptynety uwagi od nastepujacych

instytucji i organizacji:

Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych we Wroctawiu
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu

Dolnoslaskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych

Uwagi zgloszone przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska do projektu zarzadzenia

rozpatrzono nastgpujaco:

1.

Uwzgledniono uwagi dotyczace uzupetnienia informacji w kolumnie ,,Opis zagrozenia” zatacznika nr 3
do zarzadzenia , odnosnie przedmiotow ochrony, dla ktérych nie stwierdzono zagrozen istniejacych.
Nie uwzgledniono uwagi sugerujacej zmiane kwalifikacji zagrozenia o kodzie D01.02 dla nietoperzy
z zagrozenia potencjalnego na zagrozenie istniejagce poniewaz z trakcie prac terenowych nie
potwierdzono $§miertelnosci nietoperzy w wyniku kolizji z pojazdami poruszajacymi si¢ przedmiotowa
droga oraz nie wykazano dowodoéw potwierdzajacych, ze droga powoduje fragmentacje tras przelotow
oraz zerowisk.

Uwzgledniono uwage dotyczaca uzupelnienia zagrozen dla mopka i nocka duzego o zagrozenie:
C03.03 Produkcja energii wiatrowej.

Uwzgledniono uwage dotyczaca wskazania konkretnych zbiornikow w opisie zagrozenia: J02.12.02
tamy i ochrona przeciwpowodziowa w s$rodladowych systemach wodnych dla tososia, kietbia
biatoptetwego i bolenia — poprzez dodanie zapisu: ,,Zbiornik w zasiggu cofki stopnia wodnego
Malczyce”.

Uwzgledniono uwage dotyczaca uwzglednienia w zagrozeniach dla rozanki i1 kozy zagrozenia
J02.12.02 tamy i ochrona przeciwpowodziowa w $rodladowych systemach wodnych.

Uwzgledniono uwagi dotyczace zatacznika nr 4 do zarzadzenia - poprzez przeredagowanie (zgodnie
z uwagami) zapiséw dotyczacych celow dziatan ochronnych.

Uwzgledniono uwage do zatacznika nr 5 Drziatania ochronne ze wskazaniem podmiotow
odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszaréw ich wdrazania - dla siedlisk 6210, 6410, 6440, 6510
oraz gatunkow motyli 1060, 6177 i 6179 poprzez usuni¢cie z dziatan obligatoryjnych zapis:
~Zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow stanowigcych przedmioty ochrony,
polozonych na trwalych uzytkach zielonych”z uwagi na fakt, iz zapis ten ma charakter
zalecenia/wskazania, a nie mierzalnego dziatania do wykonania. Zachowanie siedlisk przyrodniczych
i siedlisk gatunkéw zapewnione bedzie poprzez realizacj¢ dzialan ochronnych wskazanych dla
poszczegblnych przedmiotow ochrony.

Uwzgledniono uwage dotyczacg brzmienia dziatania ochronnego dla siedliska 3150 — poprzez nadanie

tresci dziatania nastgpujacego brzmienia: ,,Podj¢cie dziatan zabezpieczajacych przed naruszaniem
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

stanu, zanieczyszczaniem, naruszaniem stosunkow wodnych, niszczeniem ro$linno$ci wodnej
i przybrzeznej we wspotpracy z whascicielem lub zarzadzajacym terenem.”.

Uwzgledniono uwage dotyczaca podmiotéw odpowiedzialnych za wykonanie dzialania ochronnego dla
siedliska 3150 i zalotki wigkszej — poprzez nadanie opisowi podmiotow nastgpujacego brzmienia:
,,Organ sprawujacy nadzor nad obszarem Natura 2000 we wspotpracy z whascicielem, posiadaczem lub
zarzadzajacym obszarem”.

Uwzgledniono uwage dotyczaca blednego oznaczenia zalacznika w kolumnie ,,Obszar wdrazania”
w zalaczniku nr 5 do zarzadzenia — poprzez zmiang zapisoéw: ,,(...) stanowiacej zatacznik nr 5a.” na
zapis ,,(...) stanowigcej zatgcznik nr 6.”

Uwzgledniono uwage dotyczaca zapisu w kolumnie ,,Podmiot odpowiedzialny za wykonanie”
w zalaczniku nr 5 do zarzadzenia, odnoszacego si¢ do siedlisk 6210, 6410, 6440, 6510
oraz czerwonczyka nieparka, modraszka telejusa i modraszka nausitousa — poprzez nadanie opisowi
nastepujacego brzmienia: ,,Wladciciele lub posiadacze obszaru na podstawie umowy zawartej
z organem sprawujacym nadzor nad obszarem Natura 2000 albo na podstawie zobowigzania podjetego
w zwiazku z korzystaniem z programoéw wsparcia z tytutu utraty dochodowosci.”

Uwzgledniono uwage dotyczaca brzmienia dzialania fakultatywnego dla siedliska 6210 — poprzez
nadanie tresci dziatania nastgpujgcego brzmienia: ,,Uzytkowanie zgodnie z wymogami odpowiedniego
pakietu rolnosrodowiskowego w ramach obowigzujacego PROW, ukierunkowanego na ochrone
siedliska przyrodniczego 6210”.

Uwzgledniono uwage dotyczaca brzmienia dziatania ochronnego dla siedlisk 9170 i 91E0 — poprzez
nadanie tre$ci dziatania nastgpujacego brzmienia: ,,Odnawianie drzewostanu wylacznie gatunkami
zgodnymi z siedliskiem, z zachowaniem wlasciwej dla siedliska struktury sktadu gatunkowego;
zachowanie naturalnego podrostu drzew; ze wzgledu na wystepowanie mikrosiedlisk tegowych
podlegajacych gradowieniu, preferencja gatunkow tggowych przy odnowieniach tam, gdzie siedlisko na
to pozwala (odstgpstwa od sktadu drzewostanu zaleconego dla siedliska 9170)”.

Uwzgledniono uwage dotyczaca brzmienia dziatania ochronnego pn. ,,W miar¢ wydzielania si¢
zwigksza¢ ilos¢ martwego drewna stojacego i lezacego poprzez:

- nie usuwanie wywrotow i ztomow, (...), dla siedlisk 9170, 91EO0 i 91F0 — poprzez zamiang zwrotu
,hie usuwanie” na ,,pozostawianie”.

Uwzgledniono uwage dotyczaca podmiotow odpowiedzialnych za wykonanie dziatania ochronnego dla
przeplatki maturny, barczatki kataks, kozioroga d¢bosza i pachnicy debowej — poprzez nadanie opisowi
podmiotéw nastepujgcego brzmienia: ,,Wlasciwe terytorialnie nadle$nictwa i organy administracji
samorzadowe;j.”

Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej usuniecia Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, zwanego
dalej ,,GIOS”, sposrod podmiotéw odpowiedzialnych za monitoring stanu ochrony. Przeredagowano

zapis wskazujac, iz GIOS nie jest podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie monitoringu w ramach



17.

planéw zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, jednakze na stanowiskach objetych Panstwowym
Monitoringiem Srodowiska, zwanym dalej ,,PMS”, w przypadku posiadania $rodkéw, moze taki
monitoring przeprowadzic.

Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej okresu po jakim przeprowadzona ma zosta¢ ocena stanu
zachowania siedlisk nietoperzy, poniewaz zapis ten dotyczy glownie oceny zerowisk, ktére stanowia
tereny lesne i obszary nad wodami. Nie przewiduje si¢ ewentualnych istotnych zmian siedliskowych na
takich terenach, w okresach krotszych niz 10 lat, dlatego tez pozostawiono zapis w dotychczasowym
brzmieniu.

Podobnie odniesiono si¢ do uwag dotyczacych terminu oceny stanu zachowania siedlisk gatunkow ryb
oraz bobra i wydry.

Okreslony w pzo harmonogram monitoringu jest wystarczajacy dla okreSlenia stanu ochrony
przedmiotow ochrony w ramach planu zadan ochronnych i pozwoli na zaobserwowanie ewentualnych

zmian zachodzacych w siedliskach lub populacjach gatunkow.

Uwagi zgloszone przez Dolnos$laski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych we Wroctawiu do projektu

zarzadzenia i dokumentacji planu zadan ochronnych, zwanego dalej ,,PZ0”, rozpatrzono nastepujaco:

1.

Nie uwzgledniono wniosku o zmiang zapisu dziatania ochronnego dla czerwonczyka nieparka
dotyczacego zachowania zadrzewien i zakrzaczen wzdluz drog, rowow, ciekéw, zgodnie z propozycja
wnioskujacego, jednakze zredagowano zapis przedmiotowego dzialania ochronnego i nadano mu
nastepujgce brzmienie: ,,Podczas prac melioracyjnych i konserwacyjnych zachowywacé pasy
nienaruszonej roslinno$ci zielnej rosnacej na skarpach rowow i ciekow. Zachowywaé zadrzewienia
i zakrzaczenia wzdhuz rowoéw, ciekow, a wycinke ograniczy¢ jedynie do drzew i krzewoéw rosnacych
w dnie rowow i ciekow oraz wywrotow uniemozliwiajacych swobodny sptyw woéd oraz do drzew
i krzewow mogacych spowodowaé uszkodzenie urzadzen hydrotechnicznych lub uniemozliwiajgcych
ich wlasciwg eksploatacje.”

Uwzgledniono uwagi dotyczace modraszka telejusa i modraszka nausitousa— poprzez dostosowanie
dokumentacji PZO do tresci zarzadzenia.

Uwzgledniono wniosek o zmiang zapisu dziatania ochronnego dla przeplatki maturny dotyczacy
wykonania nasadzen kaliny koralowej wzdhuz watu przeciwpowodziowego — poprzez nadanie dziataniu
nastgpujacego brzmienia: ,,Nasadzenie wzdluz watu przeciwpowodziowego i1 drog technicznych
(od strony odpowietrznej w odlegloSci nie mniejszej niz 3 metry od stopy watu), na odcinku
ok. 2000 metréw - krzewow kaliny koralowej (Viburnum opulus) ). Nasadzenie powinno by¢ wykonane
w miejscach poéfcienistych , a do nasadzen nalezy uzy¢ rodzimych odmian kaliny.

Uwzgledniono wniosek o zmiang zapisu dziatania ochronnego dla przeplatki maturny dotyczacy
umozliwienia naturalnego odnowienia jesionu i derenia §widwy — poprzez dostosowanie dokumentacji

PZO do tresci zarzadzenia.
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5.

Uwzgledniono wniosek o sprecyzowanie zapisu dziatania ochronnego dla przeplatki maturny dotyczacy
prac utrzymaniowych na watach przeciwpowodziowych — poprzez dostosowanie dokumentacji PZO do
treSci zarzadzenia.

Uwzgledniono wniosek o zmian¢ zapisu dziatania ochronnego dla barczatki kataks — poprzez nadanie
zapisowi dziatania nastgpujacego brzmienia: ,,Zachowaé istniejace zarosla tarninowe. W przypadku
niezbednej konieczno$ci wycinki stosowa¢ obowigzek kompensacji przyrodniczej poprzez
wprowadzanie nowych nasadzen krzewow tarniny na powierzchni co najmniej dwukrotnie wigkszej od
powierzchni krzewow przewidzianych do usunigcia”.

Uwzgledniono wniosek o sprecyzowanie zapisu dziatania ochronnego dla trzepli zielonej - poprzez
nadanie zapisowi dziatania nast¢pujacego brzmienia: ,,Utrzymanie struktury i funkcji siedliska gatunku

(zachowanie istniejgcego charakteru brzegu rzeki Odry.)”.

Uwagi zgloszone przez Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej we Wroctawiu, zwany dalej ,,RZGW?”,

do projektu zarzadzenia i dokumentacji PZO rozpatrzono nastepujgco:

1.

Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej dzialania ochronnego dla trzepli zielonej w kontek$cie
prowadzonych dziatan inwestycyjnych przy budowie stopnia wodnego Malczyce, poniewaz warunki
srodowiskowe dla przedmiotowego przedsiewzigcia okreslone zostalty w decyzji Srodowiskowej
wydanej przed rozpoczeciem prac nad planem zadan ochronnych. Ponadto wykonawca PZO nie
wskazal budowy stopnia wodnego Malczyce jako zagrozenia dla trzepli zielonej. Odnoszac si¢
natomiast do kwestii planowanych remontow budowli regulacyjnych stwierdzi¢ nalezy, iz przewidziane
dziatanie ochronne nie ogranicza mozliwosci wykonywania zadan statutowych RZGW, natomiast prace
remontowe winny by¢ prowadzone w sposob gwarantujacy utrzymanie struktury i funkcji siedlisk
ww. gatunku.

Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej wprowadzenia dzialan ochronnych majacych na celu poprawe
stosunkéw wodnych miedzy miejscowosciami Malczyce i Scinawa, poniewaz uwaga nie zostala
sprecyzowana co do okreSlenia czynnika pogarszajacego warunki hydrologiczne w dolinie Odry
oraz co do wskazania rozwigzania majacego na celu ograniczenie tego zjawiska. Ponadto
w zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu i Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 21 maja 2014 r. w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 t¢gi Odrzanskie PLB020008 (Dz. Urz. Woj. Doln. Z 2014 r.
poz. 2446) okreslone zostato dziatanie ochronne pn: ,,Opracowanie i wdrozenie do realizacji programu
zapobiegania pogarszaniu si¢ sytuacji hydrologicznej w dolinie Odry ponizej stopnia wodnego Brzeg
Dolny i ponizej budowanego stopnia wodnego Malczyce (likwidacja skutkow erozji liniowej dna Odry,
zapobieganie dalszemu postgpowi erozji (tzw. ,karmienie rzeki”), zapobieganie i likwidacja skutkow
drenujacego wptywu Odry na poziom wodd gruntowych w dolinie rzeki i jej doptywow — zgodnie

z decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla budowy stopnia Malczyce z dn. 22 stycznia
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2009 r.)” majace na celu poprawe stosunkéw wodnych w dolinie Odry, w szczego6lnosci ponizej stopnia
wodnego Malczyce.

Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej zapisu dziatania ochronnego dla czerwonczyka nieparka, jednakze
zredagowano zapis przedmiotowego dzialania ochronnego i nadano mu nastepujace brzmienie:
»Podczas prac melioracyjnych i konserwacyjnych zachowywac pasy nienaruszonej roslinnosci zielnej
rosnacej na skarpach rowow i ciekow. Zachowywaé zadrzewienia i zakrzaczenia wzdluz rowow,
ciekow, a wycinke ograniczy¢ jedynie do drzew i krzewow rosnacych w dnie rowdw i ciekow oraz
wywrotow uniemozliwiajagcych swobodny sptyw wod oraz do drzew i krzewdow mogacych
spowodowa¢ uszkodzenie urzadzen hydrotechnicznych Iub uniemozliwiajacych ich wlasciwa

eksploatacje.”

Uwagi zgloszone przez Regionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych we Wroctawiu, zwang dalej ,,RDLP”,

rozpatrzono nastepujaco:

1.

Uwzgledniono uwage dotyczaca blednego oznaczenia zalacznika w kolumnie ,,Obszar wdrazania”
w zataczniku nr 5 do zarzadzenia — poprzez zmian¢ zapisow: ,,(...) stanowigcej zatacznik nr 5a.” na
zapis ,,(...) stanowiacej zatacznik nr 6.”

Uwzgledniono wniosek dotyczacy wskazania obszarow wdrazania dziatan ochronnych w formie
adresow lesnych.

Nie uwzgledniono wniosku o zmiang zapisu dotyczacego dziatania obligatoryjnego dla siedlisk 6210,
6410, 6440, 6510, poniewaz zapis zawarty w zarzadzeniu zostal wypracowany w celu zachowania
zgodno$ci dziatan ochronnych z zatozeniami PROW.

Nie uwzgledniono wniosku o zmian¢ zapisu opisujacego podmiot odpowiedzialny za wykonanie
dzialan ochronnych dla siedlisk 6210, 6410, 6440, 6510 oraz czerwonczyka nieparka, modraszka
nausitousa i modraszka telejusa, poniewaz w mys$l obowigzujacego prawa, podmiot odpowiedzialny za
wykonanie dziatan ochronnych moze zawrze¢ umowe z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska
(art. 36 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody). Ponadto Lasy Panstwowe moga obecnie korzystaé
Z programow wsparcia z tytulu utraty dochodowosci.

Nie uwzgledniono wniosku o zmiang zapisu dotyczacego dzialania ochronnego dla siedliska 6410,
poniewaz uzasadnienie odnosi si¢ glownie do obcych geograficznie gatunkow drzew i krzewow.
Dziatanie ochronne odnosi si¢ natomiast wylgcznie do rodzimych gatunkéw ekspansywnych (ostrozen
polny, pokrzywa zwyczajna, trzcinnik piaskowy), dlatego zbedne jest tworzenie osobnych opracowan
na temat ich zwalczania, a ograniczanie ich populacji odbywac si¢ moze poprzez regularne koszenie
z usuni¢ciem biomasy i ewentualne celowane uzycie herbicydow.

Uwzgledniono czgséciowo wniosek o zmiang zapisu dziatania ochronnego dla siedliska 9170 — poprzez
nadanie zapisowi dziatania nastg¢pujgcego brzmienia: ,,Odnawianie drzewostanu wyltacznie gatunkami

zgodnymi z siedliskiem, z zachowaniem wtasciwej dla siedliska struktury sktadu gatunkowego;
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10.

11.

12.

13.

zachowanie naturalnego podrostu drzew; ze wzgledu na wystepowanie mikrosiedlisk t¢gowych
podlegajacych gradowieniu, preferencja gatunkdéw tggowych przy odnowieniach tam, gdzie siedlisko na
to pozwala (odstepstwa od sktadu drzewostanu zaleconego dla siedliska 9170). Jednocze$nie w
zarzadzeniu w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Legi Odrzanskie
PLB020008 zmieniono zapis dotyczacy utrzymania sosny. w sktadzie gatunkowym drzewostandw .
Uwzglgdniono wniosek o zmiang¢ zapisu dziatania ochronnego dla siedlisk 9170, 91EO, 91FO0,
dotyczacy ograniczania fragmentacji runa leSnego — poprzez nadanie zapisowi dziatania nastepujacego
brzmienia: ,,Ograniczenie fragmentacji runa leSnego poprzez wykorzystywanie istniejacych drog
le$nych: unikanie fragmentacji runa nowymi drogami lesnymi.”

Uwzgledniono wniosek o zmiang zapisu dziatania ochronnego dla siedlisk 9170, 91E0, 91F0,
dotyczacy pozostawiania fragmentow drzewostanu do naturalnego rozpadu — poprzez nadanie zapisowi
dziatania nast¢pujacego brzmienia: ,,W trakcie zabiegdw rebnych pozostawia¢ do naturalnej $mierci
i rozktadu drzewa na powierzchni 5% kazdego bloku drzewostanow rebnych przeznaczonych do
wyciecia w dziesigcioleciu. Nie dotyczy sytuacji klgskowych oraz blokéw upraw pochodnych.”

Nie uwzgledniono wniosku o zmiang zapisu dziatania ochronnego dotyczacego zwigkszania ilo$ci
martwego drewna, poniewaz zapisy zagadnien zwigzanych z martwym drewnem zostaly wypracowane
i ustalone w trakcie konsultacji pomigdzy RDLP i RDOS we Wroctawiu.

Uwzgledniono cze$ciowo wniosek o zmiang zapisu dziatania ochronnego dla siedlisk 91EO — poprzez
nadanie zapisowi dziatania nast¢pujacego brzmienia: ,,Odnawianie drzewostanu wyltacznie gatunkami
zgodnymi z siedliskiem, z zachowaniem wlasciwej dla siedliska struktury sktadu gatunkowego;
zachowanie naturalnego podrostu drzew. Jednocze$nie w zarzadzeniu w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Legi Odrzaniskie PLB020008 zmieniono zapis dotyczacy
utrzymania sosny. w sktadzie gatunkowym drzewostanow .

Uwzgledniono wniosek o zmiang zapisu dzialania ochronnego dla siedlisk 91E0, 91F0, dotyczacy
nienaruszania stosunkéw wodnych — poprzez nadanie zapisowi dziatania nastgpujacego brzmienia:
,Nienaruszanie stosunkéw wodnych w ptacie siedliska poprzez pozostawianie nieuzytkowanych pasm
drzewostanéw po 30 m w kazdg stron¢ od wszystkich rzek.”

Uwzgledniono wniosek o wykreslenie dziatania ochronnego dla siedliska 91F0, dotyczacego
pozostawienia wydzielen lesnych znajdujacych si¢ w obrgbie ptatow siedliska bez wskazan
gospodarczych,

Uwzgledniono czesciowo wniosek o zmiane zapisu dziatania ochronnego dla siedlisk 91F0 — poprzez
nadanie zapisowi dziatania nast¢pujgcego brzmienia: ,,Odnawianie drzewostanu wylgcznie gatunkami
zgodnymi z siedliskiem, z zachowaniem wlasciwej dla siedliska struktury skladu gatunkowego;
zachowanie naturalnego podrostu drzew; mozliwo$¢ odstepstwa od sktadu gatunkowego zaleconego dla

siedliska 91F0 w przypadku zamierania jesionu
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Uwzgledniono wniosek o usuni¢cie dziatania ochronnego dla siedliska 91F0, dotyczacego stopniowego
usuwania gatunkéw obcych siedliskowo.

Nie uwzgledniono w calo$ci wniosku o zmiang tresci zapisu dziatania ochronnego dla mopka i nocka
Bechsteina, jednakze przeredagowano zapis dzialania i nadano mu nastgpujagce brzmienie:
,,Wstrzymanie w okresie rozrodu (czerwiec i lipiec) wycinki drzew li§ciastych z dziuplami i z odstajaca
korg, preferowanych przez nietoperze na kryjowki letnie. Wycinanie tylko tych egzemplarzy co do
ktorych jest pewno$¢, ze nie sg zasiedlone przez nietoperze.”

Nie uwzgledniono wniosku o zmiang zapisu dotyczacego dziatania obligatoryjnego dla gatunkow 1060,
6177, 6179, poniewaz zapis zawarty w zarzadzeniu zostal wypracowany w celu zachowania zgodnos$ci
dziatan ochronnych z zalozeniami PROW.

Nie uwzgledniono wniosku o wykreslenie dziatania ochronnego dla czerwonczyka nieparka dotyczacy
zachowywania ro$linno$ci wzdhuz rowow, ciekéw i drog, jednakze przeredagowano zapis dziatania
ochronnego, nadajagc mu nastgpujgce brzmienie: ,,Podczas prac melioracyjnych i konserwacyjnych
zachowywa¢ pasy nienaruszonej roslinno$ci zielnej rosnacej na skarpach rowow i ciekéw. Zachowywaé
zadrzewienia i zakrzaczenia wzdhuz rowow, ciekow, a wycinke ograniczy¢ jedynie do drzew i krzewow
rosnacych w dnie rowdw i ciekdw oraz wywrotéw uniemozliwiajacych swobodny sptyw wod oraz do
drzew 1 krzewow mogacych spowodowaé uszkodzenie wurzadzen hydrotechnicznych lub
uniemozliwiajacych ich wlasciwa eksploatacje.”

Uwzgledniono wniosek o zmian¢ zapisu dziatania ochronnego dla kozioroga dgbosza i pachnicy
debowej, poprzez nadanie zapisowi dziatania nastepujacego brzmienia: ,,Utrzymanie dotychczasowego
sposobu uzytkowania lasu z pozostawieniem luk w zwartym drzewostanie: utrzymanie na powierzchni
siedliska gatunku drzew w wieku powyzej 100 lat.”

Uwzgledniono czgsciowo wniosek o zmiang zapisu dzialania ochronnego dla kozioroga dgbosza,
dotyczacego utrzymania struktury i funkcji siedliska gatunku, poprzez nadanie zapisowi nastepujacego
brzmienia: ,,Utrzymanie struktury i funkcji siedliska gatunku (pozostawienie zasiedlonych debow
z wylaczeniem sytuacji stwarzajacych zagrozenie zdrowia, zycia lub mienia ludzkiego.)” Nie
uwzgledniono zapisu dopuszczajagcego wycinke zasiedlonych debow ze wzgledow sanitarnych
poniewaz byloby to sprzeczne z zapisami ustawy o ochronie przyrody w zakresie ochrony gatunkowej
zwierzat.

Uwzgledniono wniosek o zmiang¢ zapisu dzialania ochronnego dla przeplatki maturny, dotyczacy
uzupelnienia bazy pokarmowej dla motyla, poprzez nadanie zapisowi nastepujacego brzmienia:
W ramach prac odnowieniowych uzupetnienie bazy pokarmowej dla motyla, poprzez nasadzenie
jesionu wyniostego, derenia $widwy oraz kaliny koralowej. Pozostawianie dla naturalnego odnowienia
jesionu, derenia $widwy i kaliny koralowej”. Jednoczes$nie usunig¢to wydzielenia 256h i 261i jako

miejsca wdrazania dziatania ochronnego.
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21. Uwzgledniono wniosek o zmian¢ zapisu dziatania ochronnego dla przeplatki maturny, dotyczacy
nasadzen kaliny koralowej, poprzez nadanie zapisowi nastepujacego brzmienia: ,,Nasadzenie wzdtuz
walu przeciwpowodziowego i drog technicznych (od strony odpowietrznej w odleglosci nie mniejszej
niz 3 metry od stopy watu), krzewow kaliny koralowej (Viburnum opulus). Nasadzenie powinno by¢
wykonane w miejscach polcienistych, a do nasadzen nalezy uzy¢ rodzimych odmian kaliny.”
Jednoczesnie dokonano zmian dotyczacych obszaru wdrazania dziatania ochronnego migdzy innymi
wylaczajac dziatki potozone w migdzywalu Odry.

22. Uwzgledniono wniosek o zmian¢ zapisu dziatania ochronnego dla przeplatki maturny, dotyczacy
pozostawiania jesionu i nadano zapisowi nast¢pujacego brzmienia: ,,Pozostawianie w drzewostanach
jesionu z wylgczeniem sytuacji stwarzajacych zagrozenie zdrowia, zycia lub mienia ludzkiego
i w przypadku wykonywania ci¢¢ sanitarnych.”

23. Uwzgledniono wnioski o wykreslenie dzialan ochronnych dla przeplatki maturny, dotyczacych
przycinania podrostéw jesionu wzdhuz rowow przydroznych.

24. Nie uwzgledniono wniosku o zmiang zapisu dzialania ochronnego dla przeplatki maturny dotyczacego
utrzymania dotychczasowego sposobu uzytkowania lasu jednakze zmodyfikowano zapis nadajac mu
nastgpujace brzmienie: ,,Utrzymanie dotychczasowego sposobu uzytkowania lasu z pozostawieniem luk
w zwartym drzewostanie dla naturalnego odnowienia jesionu i derenia $widwy, a nawet jego
dosadzenia. Prowadzenie prac zwigzanych z pozyskaniem drewna w okresie od poczatku listopada do
konca marca celem ograniczenia mozliwo$ci niszczenia z16z jajowych oraz zabijania Zerujacych
gasienic, z wylaczeniem sytuacji stwarzajacych zagrozenie zdrowia, zycia lub mienia ludzkiego oraz
sytuacji kleskowych stwarzajacych zagrozenie trwatosci drzewostanu. Prowadzenie prac poza tym
terminem mozliwe po potwierdzeniu braku obecnosci gatunku w danym wydzieleniu.” Jednocze$nie
z obszaru wdrazania dziatania ochronnego usunigto dziatki nie bgdace w zarzadzie Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe.

25. Nie uwzgledniono wniosku o zmiang zapisu dzialania ochronnego dla barczatki kataks dotyczacego
utrzymania struktury i funkcji siedliska gatunku, jednakze zmieniono zapis nadajac mu nastgpujace
brzmienie: ,,Zachowac istniejace zarosla tarninowe. W przypadku niezbednej koniecznosci wycinki
stosowa¢ obowigzek kompensacji przyrodniczej poprzez wprowadzanie nowych nasadzen krzewow
tarniny na powierzchni co najmniej dwukrotnie wigkszej od powierzchni krzewow przewidzianych do

usunigcia”.

Projekt zarzadzenia zostat na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie
i administracji rzgdowej w wojewddztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206 ze zm.), uzgodniony przez Wojewodeg

Dolnoslaskiego w dniu 23 wrzesnia 2014 r. i Wojewode Lubuskiego w dniu 26 wrzesnia 2014 r.
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