Uzasadnienie do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu
z dnia 29 wrzesnia 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000

Gory i Pogérze Kaczawskie PLH020037

Zgodnie z art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r.
poz. 627 ze zm.) regionalny dyrektor ochrony Srodowiska ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego,
w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000. Plan zadan ochronnych sporzadzany
jest na 10 lat, pierwszy projekt sporzadza si¢ w terminie 6 lat od dnia zatwierdzenia obszaru przez Komisje
Europejska jako obszar majacy znaczenie dla Wspoélnoty (art. 28 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody).

Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Gory i Pogoérze Kaczawskie PLH020037 (zwany dalej
,,Obszarem”) zostat zatwierdzony Decyzja Komisji Europejskiej z dnia 12 grudnia 2008 r., opublikowana
12 lutego 2009 r. (wejscie w zycie 6 marca 2009 r.), a powigkszenie Obszaru Decyzja Komisji Europejskiej
z dnia 10 stycznia 2011 r., ktéra opublikowano 8 lutego 2011 r. (wejscie w zycie 1 marca 2011 r.)

Obszar polozny jest na terenie gmin: Bolkow, Mecinka, Paszowice w powiecie jaworskim;
Swierzawa, Ztotoryja gm. Miejska, Zlotoryja gm. Wiejska, Wojcieszow w powiecie ztotoryjskim; Janowice
Wielkie, Jezow Sudecki w powiecie jeleniogdrskim; Marciszow w powiecie kamiennogorskim.

Obszar wyznaczono w celu zachowania we wlasciwym stanie ochrony nastgpujacych siedlisk
przyrodniczych wymienionych w Zataczniku I oraz gatunkow roslin i zwierzat wymienionych w Zalaczniku 11
Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory (Dz. U. UE L.92.206.7, Dz. U. UE-sp.15-2- 102 ze zm.), tj.:

e 3260 Nizinne i podgoérskie rzeki ze zbiorowiskami wilosienicznikow (Ranunculion fluitantis)

e *6110 Skaty wapienne i neutrofilne z roslinnoscig pionierska (Alysso-Sedion)

e  *6120 Cieptolubne, $rodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae)

e 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion septentrionalis

Festucion pallentis)

e *6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion - ptaty bogate florystycznie)

e 6410 Zmiennowilgotne taki trzgslicowe (Molinion)

e 6430 Ziotoro$la gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)
e 6510 Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

e 6520 Gorskie taki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie (Polygono-Trisetion)

e 7140 Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea)
e *7220 Zrodliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion commutati

e 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk

e 8150 Srodkowoeuropejskie wyzynne rumowiska krzemianowe

e *8160 Podgorskie i wyzynne rumowiska wapienne ze zbiorowiskami ze Stipion calamagrostis



e 8210 Wapienne $ciany skalne ze zbiorowiskami Potentilletalia caulescentis

e 8220 Sciany skalne i urwiska krzemianowe ze zbiorowiskami z Androsacion vandelii

e 8310 Jaskinie nieudostepnione do zwiedzania

e 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)

e 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)

¢ 9150 Cieptolubne buczyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion)

e 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

e *0180 Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach (Tilio plathyphyllis-Acerion
pseudoplatani)

e 9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae)

e *91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe

e *01]0 Cieptolubne dabrowy(Quercetalia pubescenti petraeae)

e 1421 Wtosocien delikatny Trichomanes speciosum

e 1902 Obuwik pospolity Cypripedium calceolus

e 4066 Zanokcica serpentynowa Asplenium adulterinum

e 4096 Mieczyk btotny Gladiolus palustris

e 1308 Mopek Barbastella barbastellus

e 1318 Nocek tydkowtosy Myotis dasycneme

e 1323 Nocek Bechsteina Myotis bechsteinii

e 1324 Nocek duzy Myotis myotis

e 1337 Bobr Castor fiber

e 1355 Woydra Lutra Lutra

e 1166 Traszka grzebieniasta Triturus cristatus (Triturus cristatus cristatus)

e 1096 Mindg strumieniowy Lampetra planeri

e 1149 Koza Cobitis taenia

e 1014 Poczwarowka zwezona Vertigo angustior

e 6169 Przeplatka maturna Hypodryas maturna

e 1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar

e *1084 Pachnica debowa Osmoderma eremita (Osmoderma barnabita)

e 6177 Modraszek telejus Maculinea (Phengaris) teleius

e 6179 Modraszek nausitous Maculinea (Phengaris) nausithous

Projekt planu zadan ochronnych dla Obszaru zostal sporzadzony z uwzglednieniem wymagan

okreslonych w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody oraz zgodnie z zapisami rozporzqdzenia Ministra
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Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzqdzania projektu planu zadar ochronnych dla obszaru
Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186 ze zm.).

Zatozeniem do opracowania projektu planu zadan ochronnych dla Obszaru bylo utrzymanie lub
odtworzenie wlasciwego stanu przedmiotdéw ochrony, ktory to obowiazek wynika z art. 6 (1) Dyrektywy
Siedliskowej.

Prace nad projektem planu zadan ochronnych dla Obszaru rozpoczely si¢ w styczniu 2013 roku,
w ramach realizacji projektu ,,Opracowanie planow zadan ochronnych dla obszarow Natura 2000 na obszarze
Polski”, wspotfinansowanego ze $rodkéw Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko w ramach
dziatania 5.3 priorytetu V.

Przedmiotowy projekt planu zadan ochronnych zawiera wszystkie niezb¢dne elementy wynikajace
z zapisOw ww. ustawy o ochronie przyrody i ww. rozporzadzenia w sprawie sporzadzania projektu planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.

Obszar Gory i Pogorze Kaczawskie obejmuje powierzchnig 35005,3 ha i potozony jest w dorzeczu
rzeki Odry, w zlewniach rzek Kaczawa i Bobr. W obszarze dominuja lasy mieszane stanowiace ponad 50 %
obszaru, w tym gtownie grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny, kwasne dabrowy, zyzne i kwasne
buczyny. Pozostala cze$¢ Obszaru zajmuja gtéwnie siedliska rolnicze i taki (przede wszystkim nizowe
i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie oraz zmiennowilgotne taki trzeslicowe). Tereny stanowia
wlasnos¢ mieszang: wilasno$¢ panstwowa (gtownie tereny znajdujace si¢ pod zarzadem Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe) oraz wilasno$¢ prywatna. Obszar jest kluczowy dla gatunkow
bazyfilnych i neutrofilnych, dobrze zachowane sa siedliska lesne, w szczegdlnosci jaworzyny i buczyny,
wystepuje tu szereg siedlisk naskalnych. W Obszarze wystepuje — na jednym z dwoch stwierdzonych
w Polsce stanowisk — wiosocien delikatny. Obszar istotny rowniez dla innych ro$lin naczyniowych —
zanokcicy serpentynowej oraz szeregu gatunkow storczykow, w tym obuwika pospolitego. Ponadto Obszar
jest wazny dla nietoperzy - potozone w granicach Obszaru Jaskinie Polomu sa jednym z najwigkszych
zimowisk nocka duzego w Polsce, istotnym zimowym stanowiskiem mopka oraz miejscem hibernacji nocka
tydkowlosego.

W wyniku prac terenowych prowadzonych w trakcie opracowania przedmiotowego planu
zweryfikowano liste przedmiotow ochrony w Obszarze i zaproponowano aktualizacje Standardowego
Formularza Danych, zwanego dalej ,,SDF”, poprzez usunigcie z listy przedmiotow ochrony siedliska 6120
Cieplolubne, $rodladowe murawy napiaskowe Koelerion glaucae. Siedlisko podawane byto z Obszaru
omytkowo, w §lad za danymi literaturowymi, w ktérych wskazywano na wystepowanie zespotu Tunico-
Poetum compressae z bazaltowych wzgorz poéinocno- wschodniej czgsci Pogorza Kaczawskiego. Zesp6t ten
wystgpowat w polowie lat 90-tych ubiegtego wieku m.in. na Krzyzowej Gorze koto Sichowa, pdzniejsze
badania prowadzone po roku 2000 — w tym kontrola terenowa z roku 2013 w ramach prac nad planem zadan
ochronnych, zwanym dalej ,,PZ0O”, nie potwierdzily jego obecno$ci, tym samym siedlisko powinno zosta¢
wykreslone z SDF jako niereprezentowane w Obszarze w momencie jego utworzenia. Ponadto

zaproponowano zmiang kategorii populacji gatunku 1355 Bobr Castor fiber na D (nieznaczaca) — gatunek nie



bedacy przedmiotem ochrony, ale mozliwe jest jego wystgpowanie w Obszarze, z uwagi na fakt, iz podczas
prac nad PZO w roku 2013 nie stwierdzono aktualnych stanowisk gatunku w Obszarze. Wprawdzie w trakcie
spotkania Zespolu Lokalnej Wspodtpracy w 2014 r. uzyskano informacj¢ o §wiezych §ladach bytowania bobra
na potoku Kamiennik, jednakze potozone w granicach Obszaru tereny nie sa istotne dla tego gatunku,
w zwiazku z czym nie powinien by¢ wykazywany jako przedmiot ochrony Obszaru.

Powyzsze pozwolilo na opracowanie zaktualizowanego Standardowego Formularza Danych Obszaru
z uwzglednieniem réwniez zmian dotyczacych innych przedmiotow ochrony: zmienione parametry siedlisk
przyrodniczych (wielkos¢ zajmowanej powierzchni, reprezentatywnos¢, stan zachowania i oceng o0golna)
i gatunkoéw (stan siedlisk, ocena znaczenia dla Obszaru), jak rowniez uzupetniono opis Obszaru, wartos¢
przyrodnicza, znaczenie oraz zagrozenia. Stosowny wniosek o wprowadzenie zmian w SDF Obszaru zostanie
przekazany do Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska.

Podczas prac nad projektem planu oceniono stan ochrony oraz zagrozenia dla poszczegdlnych
przedmiotow ochrony. Nie stwierdzono zagrozen istniejacych dla siedlisk 6410 Zmiennowilgotne Iaki
trzgslicowe, 8210 Wapienne $ciany skalne ze zbiorowiskami Potentilletalia caulescentis. Najwazniejszymi
zagrozeniami dla siedlisk takowych sa zaniechanie lub brak koszenia, zarzucenie pasterstwa, sukcesja
oraz gatunki inwazyjne i problematyczne (trzcinnik piaskowy, nawlocie, ostrozen polny). Wsrod zagrozen dla
siedlisk naskalnych wymienia si¢ sukcesj¢. Natomiast ze zidentyfikowanych zagrozen w odniesieniu do
siedlisk lesnych wskaza¢ nalezy na zbyt maly udzial martwego drewna oraz obce gatunki inwazyjne
(niecierpek drobnokwiatowy) i problematyczne gatunki rodzime (trzcinnik piaskowy, gatunki nitrofilne).
Zagrozeniem dla dwoch siedlisk — 8310 Jaskinie nieudostgpnione do zwiedzania oraz 9150 Cieptolubne
buczyny storczykowe — jest wydobycie kopalin — sg one potozone w obrebie pola wydobycia na gorze Potom,
a dotychczasowe plany dalszej eksploatacji wskazywaly na mozliwo$¢ ich zniszczenia. Zagrozeniem dla
siedliska 3260 Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikow jest z kolei zanieczyszczenie
wod powierzchniowych oraz regulowanie koryt rzecznych.

W odniesieniu do gatunkéw roslin zagrozenia wynikaja z aktow wandalizmu (1421 wlosocien
delikatny, 1902 obuwik pospolity, zagrozenie potencjalne dla 4066 zanokcica serpentynowa), zmiany sktadu
gatunkowego — sukcesja (1902 obuwik pospolity, 4066 zanokcica serpentynowa), zmniejszenie populacji lub
wyginiecie gatunku (1421 wlosocien delikatny, 4096 mieczyk blotny) oraz wydobycie kopalin w przypadku
1902 obuwika pospolitego (dwa stanowiska potozone w obrebia pola wydobycia Gory Potom). Ponadto dla
4096 mieczyka btotnego potencjalne zagrozenia stanowia dzialania wynikajace z niewlasciwego uzytkowania
tak, przede wszystkim zaniechanie koszenia, co prowadzi¢ moze do eutrofizacji siedliska gatunku i zmiany
jego sktadu gatunkowego.

W przypadku nietoperzy (1308 mopek, 1318 nocek tydkowtosy, 1323 nocek Bechsteina, 1324 nocek
duzy) zagrozeniem istniejacym jest fragmentacja tras przelotow oraz zerowisk (gtownie na odcinku lesnym
miedzy Swinami a Klonicami), mozliwo$é zniszczenia jaskin Géry Potom stanowiacych zimowisko oraz
miejsce rojenia nietoperzy z uwagi na fakt, iz dotychczasowe plany eksploatacji funkcjonujacego w jej

obrgbie kamieniotomu wskazywaly na mozliwo$¢ zniszczenia jaskin; brak zabezpieczenia glownych



zimowisk nietoperzy w obszarze (ww. jaskin Potomu) przed penetrowaniem ich przez ludzi; w przypadku
1323 nocka Bechsteina i 1324 nocka duzego zatozono nieprawidtowa krat¢ w Jaskini Imieninowej w Nowych
Rochowicach (zbyt mate odleglosci pomiedzy elementami pionowymi), co utrudnia wlot nietoperzom. Wsrod
zagrozen potencjalnych do najwazniejszych zaliczy¢ nalezy usuwanie zywoptotow i zagajnikow, wycinke
lasu, usuwanie podszytu, usuwanie martwych i zamierajacych drzew, stosowanie biocydow i substancji
chemicznych.

Dla 1355 wydry gtownym zagrozeniem sa prace regulacyjne i modyfikacje prowadzone w Korycie
ciekow i rzek, jak rowniez wycinka drzew wzdtuz nich (utrata schronien, zubozenie zerowisk). Zagrozenie
przypadkowej $mierci wydry w wyniku kolizji z pojazdami wynika z kolei z lokalizacji jej siedlisk wzdtuz
rzeki Kaczawy, w bezposrednim sasiedztwie drogi szybkiego ruchu. Zagrozenia potencjalne zwigzane sg
przede wszystkim z tworzeniem barier migracyjnych w obrgbie korytarza ekologicznego tego gatunku
(poprzeczne konstrukcje, przepusty i male mosty), zanieczyszczeniem wod powierzchniowych
przyczyniajacym si¢ do zubozenia bazy pokarmowej, sasiedztwem drog w odniesieniu do mniejszych ciekow
stanowiacych siedliska wydry, wycinka drzew wzdhuz rzeki Bobr.

Wsréd owadow nie zidentyfikowano zagrozen istniejacych dla 1060 czerwonczyka nieparka oraz
*1084 pachnicy debowej (w przypadku *1084 wskazuje si¢ na zagrozenia potencjalne zwiazane z
niewlasciwie prowadzona chirurgie drzew nieuwzgledniajaca biologii gatunku oraz usuwanie drzew
stanowiacych jego siedlisko).

Zagrozeniem dla 6169 przeplatki maturny jest z kolei izolacja populacji prowadzaca do chowu
wsobnego oraz zmiany w siedlisku gatunku (zamieranie jesionu wyniostego, przewidziana w Planie
Urzadzania Lasu, zwanym dalej ,,PUL”, rgbnia w obrgbie wydzielenia z gatunkiem).

W przypadku motyli zwiazanych z siedliskami takowymi, tj. 6177 modraszka telejusa oraz 6179
modraszka nausitousa zagrozeniem jest niewlasciwe uzytkowanie siedlisk takowych, tj. nadmierny wypas
lub koszenie, jak réwniez brak uzytkowania. W obydwu sytuacjach skutkiem jest zmiana skladu
gatunkowego, a w przypadku braku uzytkowania — dodatkowo wystepuje proces sukcesji wtornej (zarastanie
bylinami, krzewami, drzewami) oraz inwazja nawloci pozne;j.

W odniesieniu do 1014 poczwarowki zwezonej zagrozeniem jest ewolucja biocenotyczna —
znajdujaca si¢ w bezposrednim sasiedztwie ptatu turzycowiska bedacego siedliskiem gatunku taka zarasta.

Zagrozenia nie zostaty okre$lone dla nastepujacych przedmiotéw ochrony Obszaru: 6520 Gorskie taki
konietlicowe uzytkowane ekstensywnie, 7140 Torfowiska przejSciowe 1 trzgsawiska (przewaznie
z roélinnoécia z Scheuchzerio-Caricetea), *7220 Zrodliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion
commutati, 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk, 1166
traszka grzebieniasta, 1096 minog strumieniowy, 1149 koza - z uwagi na brak wiedzy na temat ich
wystepowania w Obszarze.

Dla siedlisk i gatunkow, dla ktorych zidentyfikowano zagrozenia, wskazano cele dziatan ochronnych
oraz ustalono konkretne dzialania ochronne w zakresie ochrony czynnej i/lub dzialania zwiazane

z utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania. Ponadto dziatania z zakresu ochrony czynnej



(ekstensywne uzytkowanie ko$ne, kosno- pastwiskowe, pastwiskowe) wskazano rowniez siedliska 6520
Gorskie 1aki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie oraz zwiazanego z siedliskami takowymi gatunku 1060
czerwonczyk nieparek, pomimo, iz nie zostaty one zweryfikowane w terenie na etapie prac nad planem zadan
ochronnych i nie zdefiniowano dla nich zagrozen istniejacych — utrzymanie siedliska przyrodniczego oraz
siedliska gatunku wymaga uzytkowania rolniczego, a zapis taki umozliwi zastosowanie odpowiedniego
pakietu z Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich.

Ochrony czynnej wymagaja 6210 Murawy kserotermiczne, *6230 Gorskie i nizowe murawy
blizniczkowe oraz siedliska takowe 6410 Zmiennowilgotne taki trzgslicowe, 6510 Nizowe i gorskie swieze
taki uzytkowane ekstensywnie, 6520 Gorskie taki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie i zwigzane z nimi
gatunki motyli — 6177 modraszek telejus, 6179 modraszek nausitous i 1060 czerwonczyk nieparek, gdzie
konieczne jest prowadzenie ekstensywnego uzytkowania rolnego, a takze w niektorych przypadkach usunigcie
obcych siedliskowo i geograficznie gatunkow badz wycinka drzew i krzewdw. Oprocz tego konieczne jest
mechaniczne usuwanie gatunkow inwazyjnych/konkurujacych i/lub nalotu drzew i krzewdéw w obrebie
siedlisk *6110 Skaly wapienne i neutrofile z roslinnoscia pionierska, 6430 Ziotorosla gorskie i ziotorosla
nadrzeczne (wraz z koszeniem platow siedliska), 8220 Sciany skalne i urwiska krzemianowe
ze zbiorowiskami z Androsacion van delii oraz gatunku 4066 zanokcica serpentynowa. W przypadku siedliska
3260 Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikéw wskazuje si¢ na konieczno$é
zmniejszenia zanieczyszczen poprzez uporzadkowanie gospodarki wodno- $ciekowej. Z kolei dla siedliska
8310 Jaskinie nieudostepnione do zwiedzania konieczne jest zabezpieczenie jego stanowisk przed
niekontrolowanym ruchem, a takze zachowanie siedlisk potozonych w obrgbie kamieniotomu
w Wojcieszowie poprzez odpowiednie prowadzenie dalszej eksploatacji.

Sposrod siedlisk lesnych ochrony czynnej wymagaja siedliska 9110 Kwasne buczyny, 9130 Zyzne
buczyny, 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny, 9190 Kwasne dabrowy, *91EO Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe, *91I10 Cieptolubne dabrowy, gdzie niezbedne jest zwigckszenie ilosci
martwego drewna. Natomiast w odniesieniu do siedliska 9150 Cieptolubne buczyny storczykowe nalezy
usuwacé gatunki niezgodne z siedliskiem, a takze zapewni¢ utrzymanie siedliska w obrgbie Gory Potom.
W przypadku siedlisk 9190 Kwasne dabrowy i *9110 Cieptolubne dabrowy nalezy pozostawi¢ cze$¢ platow
siedlisk (odpowiednio 5 - 10% i 20%) bez zabiegéw gospodarczych. W siedlisku 9170 Grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny cigcia rebne nalezy wykonywac rebniami zlozonymi ze $rednim
1 dlugim okresem odnowienia.

W przypadku czesci stanowisk gatunku 1902 obuwik pospolity nalezy usuwaé drzewa i podrosty
drzew powodujace zacienienie stanowisk oraz nalezy zachowac stanowiska potozone w obregbie Potomu,
a w odniesieniu do jednego stanowiska zlokalizowanego w obrgbie Wojcieszow Gorny konieczne jest
prowadzenie ekstensywnej gospodarki kos$nej. W odniesieniu do 1421 wtosocienia delikatnego konieczne jest
wyznaczenie strefy ochrony stanowiska.

Dziatania ochronne w odniesieniu do nietoperzy maja na celu zabezpieczenie zimowisk wszystkich

gatunkoéw stanowiacych przedmioty ochrony poprzez utrzymanie krat lub ich zamontowanie, po uprzednim



sprawdzeniu konieczno$ci ich wstawienia. W odniesieniu do wszystkich gatunkéw konieczne jest rowniez
zachowanie korytarzy ekologicznych oraz utrzymanie zimowisk nietoperzy w Jaskiniach Potomu.
W przypadku 1308 mopka, 1323 nocka Bechsteina i 1324 nocka duzego wskazano na konieczno$¢
ograniczenia cig¢ rgbnych w okresie 1 czerwca — 15 lipca oraz pozostawianie starodrzewu i drzew
dziuplastych. Dla 1324 nocka duzego nalezy réwniez utrzymaé kryjowki kolonii rozrodczych w Lipie
i Mysliborzu.

Dla 1355 wydry dziatania ochronne polega¢ maja przede wszystkim na ograniczeniu dziatan
prowadzacych do niszczenia jej schronien oraz zubozenia bazy pokarmowej, tj. ograniczenie prac
regulacyjnych ciekow oraz wycinki nadbrzeznych zadrzewien. Wskazuje si¢ rowniez na konieczno$é¢
kontynuacji prac zwiazanych z odtworzeniem sktadu gatunkowego ryb wlasciwego dla rzek i ciekow
potozonych w obszarze poprzez dalsze zarybiane (ryby stanowi¢ beda pokarm wydry).

Dziatania dla *1084 pachnicy dgbowej polegaja przede wszystkim na utrzymaniu stanowisk gatunku
poprzez pozostawianie drzew stanowiacych siedlisko gatunku. Wskazane jest réwniez objgcie ochrona
w formie pomnika przyrody alei lipowej przy drodze Chetmiec- Myslindw- Muchow oraz uzupelnienie
przedmiotowej alei mtodymi drzewami: lipa drobnolistna i dgbem szyputkowym.

Z kolei utrzymanie obecnego sposobu uzytkowania wymagane jest dla 1014 poczwarowki zwezonej
i 6169 przeplatki maturny.

Uzupelnienie stanu wiedzy zaplanowano dla wszystkich siedlisk przyrodniczych wystepujacych
w obszarze oraz gatunkéw: 1902 obuwik pospolity, 4096 mieczyk blotny, 1308 mopek, 1318 nocek
tydkowtosy, 1323 nocek Bechsteina, 1324 nocek duzy, 1355 wydra, 1166 traszka grzebieniasta, 1096 mindg
strumieniowy, 1149 koza pospolita, 1014 poczwaroéwki zwezonej, 6169 przeplatka maturna.

Wskazany monitoring dotyczy kontroli wykonywania dzialan ochronnych oraz stanu zachowania
ptatow siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, liczebnosci nietoperzy w okresie hibernacji
oraz wystgpowania gatunkéw 1014 poczwarowka zwezona i 6169 przeplatka maturna. Do zaplanowanego
w trakcie obowiazywania planu zadan ochronnych monitoringu stanu ochrony siedlisk przyrodniczych
i gatunkéw wykorzystana zostanie metodyka Panstwowego Monitoringu Srodowiska, zwanego dalej ,,PMS”,
jednakze czgstotliwo$¢ monitoringu zostata dostosowana do uwarunkowan przyrodniczych (np. siedlisk
lesnych nie co 3 lata, a w 6 1 9 roku obowiazywania PZO). Jest ona wystarczajaca dla okreslenia stanu
ochrony przedmiotéw ochrony w ramach planu zadan ochronnych, jak rowniez pozwoli na zaobserwowanie
ewentualnych zmian zachodzacych w siedlisku.

Plan zadan ochronnych zawiera wskazanie do zmiany w istniejacym miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego gminy Paszowice, dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen
wewngtrznych lub zewngtrznych, niezbgdnych dla utrzymania lub odtworzenia witasciwego stanu ochrony
siedlisk 1 gatunkow zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000. Zmiany w dokumencie
planistycznym dotycza odstapienia od planowanego zainwestowania (budowa Zbiornika Grobla- Pogwizdow)
z uwagi na fakt, iz realizacja ustalen planu wptyngtaby znaczaco negatywnie na przedmioty ochrony obszaru

Natura 2000 Gory i1 Pogorze Kaczawskie.



W odniesieniu do calego przedmiotowego obszaru konieczne jest opracowanie planu ochrony.
Aktualny stan wiedzy nie jest wystarczajacy do odpowiedniego zaplanowania ochrony w Obszarze w celu
zachowania lub poprawy stanu ochrony przedmiotéw ochrony - konieczne jest uzupetnienie stanu wiedzy na
temat wszystkich siedlisk przyrodniczych w obszarze, rozpoznanie terenowe nie obejmowato niektorych
z nich: *6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe, 6520 Gorskie taki konietlicowe uzytkowane
ekstensywnie, 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska, *7220 Zrodliska wapienne ze zbiorowiskami
Cratoneurion commutati, 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk
i mechowisk, 9110 Kwasne buczyny; w odniesieniu do niektorych siedlisk jest nieznaczne — 10-30%: 6210
Murawy kserotermiczne, 6410 Zmiennowilgotne taki trze§licowe, 6510 Nizowe i gorskie $wieze taki
uzytkowane ekstensywnie, *8160 Podgodrskie i wyzynne rumowiska wapienne ze zbiorowiskami ze Stipion
calamagrostis, 9130 Zyzne buczyny, 9170 Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny, *9180 Jaworzyny
i lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach, 9190 Kwasne dabrowy, *91EQ Legi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe; w stosunku do pozostalych siedlisk, gdzie rozpoznanie terenowe obejmowato
od 50- 100 % powierzchni siedliska w obszarze wskazano na konieczno$¢ uzupeilnienia stanu wiedzy
nt. stanowisk nieobjetych rozpoznaniem terenowym oraz poszukiwanie nowych stanowisk danego siedliska
w Obszarze (np.8150 Srodkowoeuropejskie wyzynne rumowiska krzemianowe); uzupetnienia stanu wiedzy
wymagaja rowniez stanowiska 1902 obuwika pospolitego oraz — w celu rozstrzygnigcia kwestii wystgpowania
w obszarze — 4096 mieczyka btotnego. W odniesieniu do nietoperzy: 1308 mopek, 1323 nocek Bechsteina,
1324 nocek duzy konieczne jest uzupelnienie wiedzy na temat rojenia nietoperzy w Obszarze oraz
rozpoznanie dziennych kryjowek lesnych i lepsze poznanie zerowisk; nalezy uzupehic¢ inwentaryzacje wydry
0 okres jesienno- zimowy, dajacy wigksza mozliwo$¢ wykrywania gatunku; wskazanym jest uzupetnienie
wiedzy na temat wystgpowania 1014 poczwarowki zwezonej oraz 6169 przeplatki maturny na innych
stanowiskach w Obszarze; w trakcie prac nad planem zadan ochronnych rozpoznaniem terenowym nie zostaty
objete gatunki zwierzat 1166 traszka grzebieniasta, 1096 mindg strumieniowy, 1149 koza, co nalezy
uzupetnié.

Biorac pod uwage powyzsze wskazania luk w wiedzy na temat przedmiotow ochrony w Obszarze
oraz fakt, iz jest to obszar duzy, w ktdérym bogactwo przyrodnicze uwarunkowane jest specyficzna budowa
geologiczng (wapienie, bazalty, serpentynity), silnym zréznicowaniem morfologicznym, niskim stopniem
przeksztatcenia krajobrazu w zwiazku z czym ingerencja w przedmiotowy Obszar (m.in. ewentualna
urbanizacja, wznowienie badz kontynuacja eksploatacja surowcoéw skalnych, rozwoj turystyki “agresywnej”,
zamiana tak na inne typy uzytkowania, budowa zbiornikow przeciwpowodziowych, przeksztalcanie terenéw
stanowiacych korytarze migracyjne zwierzat) moze doprowadzi¢ do zniszczenia jego zasobow
przyrodniczych wptywajac negatywnie na przedmioty ochrony Obszaru — konieczne jest sporzadzenie planu
ochrony, poprzedzonego pelna inwentaryzacja przedmiotowego Obszaru (co przyczyni si¢ rowniez do
zweryfikowania wszystkich danych przyrodniczych na temat Obszaru, czgsto wykluczajacych si¢ i rodzacych
konflikty), co pozwoli na okreslenie stabilnych regut i zasad postgpowania w Obszarze na stosunkowo dtugi

okres czasu, wskazanie ,,warunkéw brzegowych” jakie musi spetni¢ zagospodarowanie przestrzenne oraz



prowadzona w Obszarze dziatalnos¢, aby nie szkodzi¢ celom ochrony Natura 2000, a podmiotom dziatajacym
w Obszarze da wigksza przewidywalnos¢ i pewnosc, jak wymogi ochrony Obszaru wptyna na ich dziatalnosé.

Ustanowienie planu zadan ochronnych poprzedzone zostalo przeprowadzeniem postepowania
z udzialem spoleczenstwa.

Pierwsze spotkanie informacyjne, na ktorym przedstawiono zalozenia projektu POIS.05.03.00-00-
186/09 ,,Opracowanie planéw zadan ochronnych dla obszarow Natura 2000 na obszarze Polski”,
wspotfinansowanego ze $rodkéw Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, liste obszarow, dla
ktorych sporzadzane beda plany zadan ochronnych oraz zasady wspotpracy odbyto si¢ w dniu 4 marca 2010 r.
Na spotkanie zaproszone zostaly wilasciwe samorzady gminne na terenie ktorych znajduja sig¢ obszary
Natura 2000, dla ktérych planowane byto opracowywanie planéw zadan ochronnych.

W dniu 30 kwietnia 2011 r. w Biuletynie Informacji Publicznej i w siedzibie Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (na tablicy ogloszen) oraz w Gazecie Wyborczej o zasiegu wojewodzkim
ukazato si¢ obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 28 kwietnia
2011 r. o zamiarze przystapienia do opracowania projektow planéw zadan ochronnych dla 35 obszarow
Natura 2000 w wojewodztwie dolnoslaskim, w tym dla przedmiotowego Obszaru. Obwieszczenie zostalo
rowniez przekazane w celu jego upublicznienia m.in. do Urzegdow Gmin: Janowice Wielkie, Jezow Sudecki,
Marciszéw, Megcinka, Paszowice, Ztotoryja; Urzedow Miast: Bolkéw, Wojcieszéw, Ztotoryja oraz Urzedu
Miasta i Gminy Swierzawa.

Nastgpnie w dniu 29 listopada 2012 r. na stronie internetowej (Biuletyn Informacji Publicznej)
i w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (na tablicy ogtoszen) oraz w Gazecie
Wyborczej o zasiggu wojewodzkim ukazato si¢ obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu z dnia 28 listopada 2012 r. informujace o przystapieniu przez Regionalna Dyrekcjg Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu do sporzadzenia projektéw planéw zadan ochronnych dla 5 obszaréw Natura
2000, w tym dla obszaru Gory i Pogorze Kaczawskie. Obwieszczenie zostato rowniez przekazane w celu jego
upublicznienia m.in. do Urzedéw Gmin: Janowice Wielkie: 5 grudnia — 31 grudnia 2012 r., Jezow Sudecki:
4 grudnia 2012 r. — 2 stycznia 2013 r., Marciszoéw: 30 listopada — 21 grudnia 2012 r., Mecinka: 30 listopada —
17 grudnia 2012 r., Paszowice: 5 grudnia 2012 r. — 9 stycznia 2013 r., Ztotoryja: 3 grudnia — 28 grudnia
2012 r.; Urzedow Miast: Bolkow: 3 grudnia — 27 grudnia 2012 r., Wojcieszow: 3 grudnia — 27 grudnia 2012 r.,
Ztotoryja: 30 listopada — 27 grudnia 2012 r. oraz Urzedu Miasta i Gminy Swierzawa: 3 grudnia — 31 grudnia
2012 r., a takze przekazane zostalo do m.in. do Starostwa Powiatowego w Jeleniej Gorze: 4 grudnia —
28 grudnia 2012 r., Starostwa Powiatowego w Kamiennej Goérze: 1 grudnia — 31 grudnia 2012 r., Starostwa
Powiatowego w Jaworze: 3 grudnia 2012 r. — 3 stycznia 2013 r. oraz Starostwa Powiatowego w Ztotoryi:
3 grudnia — 31 grudnia 2012 ..

W procesie prac nad planem zadan ochronnych dla Obszaru zorganizowano trzy spotkania Zespotu
Lokalnej Wspotpracy, na ktdre zaproszono osoby i podmioty prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza w obrgbie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, przedstawicieli samorzadow, organizacji pozarzadowych, grupe

ekspertow oraz inne zainteresowane strony. Podczas spotkan omowiono zasady pracy nad projektem planu



zadan ochronnych, przedstawiono obecny stan wiedzy o Obszarze i jego przedmiotach ochrony. Poza tym
omawiano kwestie korekty granic Obszaru, Standardowego Formularza Danych, zapisy dokumentow
planistycznych oraz rzeczywiste i potencjalne zagrozenia, jakie zidentyfikowano w Obszarze. Uzgodniono
takze cele ochrony, ustalono dziatania ochronne oraz okre$lono zasady monitoringu dziatan ochronnych
i przedmiotow ochrony.

Obwieszczeniem z dnia 1 kwietnia 2014 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu
zawiadomil o mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postgpowaniu poprzez zapoznanie si¢ z projektem planu
zadan ochronnych i mozliwosci sktadania uwag i wnioskow. Informacja zostata podana do publicznej
wiadomosci zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 1, 2, 3, 4 i 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235 ze zm.) i w zwiazku z art. 28 ust.4 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Obwieszczenie zostalo zamieszczone na stronie internetowej
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, a takze ukazato si¢ drukiem w prasie lokalnej
w dniu 3 kwietnia 2014 r. Projekt zarzadzenia udostgpniono réwniez na Platformie Informacyjno —
Komunikacyjnej (pzo.gdos.gov.pl) w dniach 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r. Obwieszczenie bylo rowniez
wywieszone na tablicach ogloszen do Urzedow Gmin: Janowice Wielkie: 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.,
Jezow Sudecki: 4 kwietnia — 25 kwietnia 2014 r., Marciszéw: 4 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r., Mecinka:
3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r., Paszowice: 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r., Ztotoryja: 3 kwietnia —
24 kwietnia 2014 r.; Urzedow Miast: Bolkow: 3 kwietnia - 24 kwietnia 2014 r., Wojcieszow: 3 kwietnia —
24 kwietnia 2014 r., Ztotoryja: 3 kwietnia — 22 maja 2014 r. oraz Urzedu Miasta i Gminy Swierzawa:
3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r., a takze przekazane zostato do m.in. do Starostwa Powiatowego w Jeleniej
Gorze: 9 kwietnia — 5 maja 2014 r., Starostwa Powiatowego w Kamiennej Gorze: 3 kwietnia — 24 kwietnia
2014 r., Starostwa Powiatowego w Jaworze: 4 kwietnia — 25 kwietnia 2014 r. oraz Starostwa Powiatowego
w Zotoryi: 3 kwietnia — 24 kwietnia 2014 r.

Osoby zainteresowane projektem miaty 21 dni na sktadanie uwag i wnioskow.

Uwagi do projektu zarzadzenia przekazane przez Klub Przyrodnikéw rozpatrzono nastepujaco:

1. Uwaga dotyczaca przedwczesnego usuwania gatunkéw z SDF lub obnizania oceny na D nie zostata
uwzgledniona. Kwestia ta dotyczy jedynie 1337 bobra Castor fiber, ktorego wystepowanie stwierdza sie
tylko na 1 stanowisku w obszarze (na podstawie prac terenowych w trakcie opracowania PZO oraz
w oparciu o materialy bedace w posiadaniu Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu,
zwanej dalej ,,RDOS™),

2. Uwaga dotyczaca wskazania dodatkowych zagrozen dla siedliska 3260 polegajacych np. na
odzwirowywaniu, remoncie i odbudowie zabudowy regulacyjnej nie zostata uwzgledniona — zagrozenie
takie nie zostato zidentyfikowane w trakcie prac nad PZO,

3. Uwaga dotyczaca zmiany kodu zagrozenia dla siedliska 6510 zlokalizowanego na terenie dziatki nr 86

obreb Gorzanowice zostata uwzgledniona — zagrozeniu nadano kod J02.05.04 Zbiorniki wodne,



Uwaga dotyczaca podania dla niezweryfikowanych terenowo w trakcie prac nad PZO ptatéw siedlisk
6520 zagrozen na podstawie danych pochodzacych z 2010 r. nie zostala uwzgledniona —zaden pflat
siedliska 6520 nie zostat zweryfikowany w trakcie prac nad PZO, w ocenie eksperta nie jest uzasadnione
przypisywanie zagrozen na podstawie danych sprzed ponad 4 lat,

Uwaga dotyczaca zaakcentowania dodatkowego zagrozenia dla siedliska *9110 i by¢ moze 9190
polegajacego na praktykach lesnych lub procesach naturalnych prowadzacych do silniejszego rozwoju
podrostu i podszytu nie zostata uwzgledniona — zagrozenie takie nie zostato zidentyfikowane w trakcie
prac nad PZO, ponadto ptaty siedliska *9110 od lat sa obserwowane, nie stwierdzono takich procesow,
Uwaga dotyczaca zmiany kodu zagrozenia z J03.01 Utrata lub zmniejszenie okre§lonych cech siedliska
na B02 Gospodarka le$na i plantacyjna i uzytkowanie lasow i plantacji nie zostata uwzgledniona — kod
zagrozenia i opis wlasciwie oddaja jego charakter,

Uwagi dotyczace formutowania celow dziatan ochronnych:

a) nie jest jasne, co oznacza np. stawiana jako cel ,poprawa stanu siedliska” — co powinno by¢
poprawione i jak bardzo — uwaga zostala uwzgledniona. Cele dziatan ochronnych dotyczace poprawy
stanu siedlisk zostaty skorygowane i dopasowane do typu siedliska i gatunku;
b) cele nie powinny odnosi¢ si¢ do nie zdefiniowanych prawnie stanow ochrony FV, U1, U2 — uwagi nie
uwzgledniono, gdyz uzyte oznaczenia stanu ochrony poszczegdlnych przedmiotéw ochrony sa zgodne
z tredcia zatacznika do obowiazujacego WW. rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r.
w sprawie sporzqdzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, FV — wiasciwy stan
ochrony, U1 — stan niezadawalajacy, U2 — stan zly,

c) cel zachowanie siedliska w niepogorszonym stanie (co najmniej na Ul) oznacza dopuszczenie do
pogorszenia ocen wskaznikow z FV do Ul, a wskaznikoéw niekardynalnych nawet do U2, ponadto
utrzymanie stanu Ul niekoniecznie jest ,niepogorszeniem”, gdyz stan ten moze oznacza¢ np. staly
powolny ubytek powierzchni siedliska — uwagi nie uwzgledniono, sformutowany cel dotyczy oceny
catosci siedliska, jaki ma by¢ osiagnigty pod koniec obowiazywania PZO, a nie oceny poszczegdlnych
ptatow,

d) w opisie celdw nalezy wprost opisa¢, jakie kryteria i wskazniki powinny by¢ spetnione, by uznac cel za
osiagnigty — uwaga nie zostala uwzgledniona, gdyz zdefiniowane cele wskazuja ogolny kierunek dziatan
zmierzajacych do zachowania lub poprawy stanu gatunku lub siedliska, natomiast zaplanowane dziatania
ochronne ukierunkowane sg na poprawe poszczegodlnych wskaznikéw w zaleznosci od stanu i potrzeb
danego przedmiotu ochrony.

Uwaga dotyczaca okre$lenia znaczenia terminu ,,ekstensywne” uzytkowanie trwatych uzytkow zielonych
i wprowadzenia konkretnych kryteriow ,,ekstensywnosci” - uwaga nie zostala uwzgledniona, gdyz nie ma
potrzeby definiowania terminu funkcjonujacego od dtuzszego czasu w praktyce, ktdrego znaczenie jest
powszechnie znane,

Uwaga dotyczaca wskazania dodatkowego celu ochrony dla siedliska 8310 polegajacego na

powstrzymaniu procesu zniszczenia jaskin w wyniku funkcjonowania kamieniolomu na Potomie nie



10.

11.

12.

13.

zostata uwzgledniona — dla ptatoéw tego siedliska potozonego w obrgbie géry Potom zaplanowano
dzialanie ochronne: Wydobycie wapienia w obrebie kamieniotomu w Wojcieszowie prowadzi¢ w sposob
zapewniajqcy zachowanie siedliska.

Uwaga dotyczaca wskazania dla siedlisk lesnych celu dziatan ochronnych polegajacego na poprawie ich
struktury nie zostata uwzgledniona. Celem dziatan ochronnych dla wigkszosci siedlisk lesnych jest ich
zachowanie w niepogorszonym stanie (co najmniej Ul). Wskazane dziatania ochronne docelowo stuzy¢
maja poprawie struktury siedlisk lesnych, jednakze w ocenie eksperta okres obowiazywania PZO moze
by¢ niewystarczajacy do osiagnigcia tego celu, co jednak nie wyklucza, ze stan ten ulegnie poprawie do
stanu wiasciwego.

Uwagi dotyczace:

a) sformutowania zapisu dzialania ochronnego , uzytkowanie zgodnie z wymogami odpowiedniego
pakietu rolnosrodowiskowego w ramach obowiqzujqcego PROW”, stanowiace, ze takie okreslenie
odwoluje si¢ do przyszlych, nieistniejacych jeszcze dokumentdéw, ponadto nie ma gwarancji,
ze odpowiedni pakiet w przysztym PROW bedzie rzeczywiscie wilasciwy dla ochrony wskazanego
siedliska,

b) braku w obecnej propozycji PROW 2014 — 2020 pakietu ukierunkowanego na ochron¢ modraszkow,
a proponowane pakiety ochrony tak nie gwarantujq usunigcia istotnego zagrozenia dla modraszkow,

c) zalecenia, ze w opisie dziatania nalezy konkretnie wskaza¢ warunki brzegowe ktorych stosowanie jest
wiasciwym $rodkiem ochronnym dla siedliska modraszkow,

nie zostaly uwzglednione, gdyz wprowadzony zapis jest prawidlowy. Zapis nie odnosi si¢ do przysztych,
nieistniejacych dokumentow, ale do obecnie obowiazujacego Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich,
zwanego dalej ,PROW”. Natomiast przyszty PROW podlegal bedzie szerokim konsultacjom i zapisy
tego programu powinny uwzglednia¢ ochrong elementéw przyrodniczych, a eksperci kwalifikujacy
uzytki zielone do programu winni uwzgledni¢ rowniez obecno$¢ motyli.

Motyle moga by¢ zwiazane z roznymi typami siedlisk takowych, wpisanie sztywnych wartosci nie daje
mozliwosci dostosowania zapisow do indywidualnych wymagan w konkretnym przypadku. Ponadto
wskazanie szczegotowych warunkow brzegowych mogloby spowodowac brak zgodnosci zapisow PZO
z przysztym PROW, co mogtoby prowadzi¢ do braku mozliwosci kwalifikowania siedliska do programu,
co z kolei wiazatoby si¢ z brakiem korzysci dla realizujacego program,

Uwaga dotyczaca wskazania konkretnych ptatow siedlisk, ktére maja by¢ pozostawione bez ingerencji
nie zostata uwzgledniona. W odniesieniu do siedliska priorytetowego 9110* wskazano najbardziej cenne
platy, ktore nalezatoby wylaczyé z gospodarki lesnej, natomiast w przypadku siedliska 9190 wybranie
powierzchni bez zabiegdw pozostawiono do decyzji zarzadcow gruntdéw z uwagi na powszechno$¢
wystgpowania tego siedliska w Obszarze.

Uwaga dotyczaca zastosowania dla wszystkich typow siedlisk lesnych trwalego pozostawienia catych
wybranych wydzielen bez zabiegdw gospodarczych - uwaga nie zostata uwzgledniona, gdyz w obrgbie

wielu wydzielen z siedliskami lesnych wymagane jest prowadzenie zabiegéw gospodarczych lub
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przebudowa drzewostanu poprzez stopniowe ograniczanie gatunkow niezgodnych z typem siedliska i nie
moze by¢ zaliczone do drzewostandw referencyjnych,

Uwagi dotyczace wprowadzenia zalecen dla lesnych siedlisk przyrodniczych w nastepujacym zakresie:

a) okreslenia przyrodniczych sktadow drzewostanow, do jakich nalezy dazy¢ w gospodarce lesnej na
poszczegblnych siedliskach, oraz w przebudowie sztucznych drzewostanow, ktére obecnie sztucznie
fragmentuja siedliska przyrodnicze - uwaga nie zostala uwzgledniona. Nie ma potrzeby wskazywania
konkretnych gatunkow do odnowien, gdyz na etapie sporzadzania PUL okreslane sa sktady gatunkowe
odnowien, ktore ksztaltowane sa zgodnie z okreslonym w literaturze fachowej sktadem drzewostanu dla
poszczegblnych siedlisk przyrodniczych,

b) pozostawienie w gospodarce lesnej nienaruszonych 5-10% kazdego uzytkowanego regbnie drzewostanu
(z wyraznym wskazaniem minimalnego wskaznika % dotyczacego kazdego uzytkowanego rebnie
wydzielenia), z pozostawieniem biogrup do naturalnej $mierci i rozktadu - uwaga nie zostata
uwzgledniona. W ramach prac nad planem ekspert nie stwierdzil potrzeby wprowadzania takiego
dzialania, obecny sposob uzytkowania zasobow lesnych nie wskazuje na koniecznos¢ jego zastosowania.
C) pozostawienie nienaruszonych fragmentow drzewostanu w strefach przypotokowych — uwaga
nie zostata uwzgledniona, gdyz w ramach prac nad planem dla obszaru ekspert nie stwierdzit potrzeby
wprowadzania takiego dziatania, obecny sposdb uzytkowania zasobow lesnych nie wskazuje na
konieczno$¢ jego zastosowania.

d) stosowanie podwyzszanego wieku dojrzatosci rgbnej drzewostanow - uwaga nie zostata uwzgledniona,
gdyz wiek regbnosci drzewostanow jest okreslony w PUL i nie podlega modyfikacji w ramach PZO,
Uwaga wskazujaca, ze niektore zidentyfikowane zagrozenia nie maja zaplanowanych zadnych
przeciwdziatajacych im $rodkéw ochronnych nie zostata uwzgledniona ze wzgledu na fakt, iz nie
wskazano ktérych konkretnie zapisow dotyczy uwaga, a w ocenie organu zaproponowane dziatania
ochronne zostaty dostosowane do stwierdzonych zagrozen,

Uwaga dotyczaca uzupelnienia zarzadzenia o wskazania do zmian w istniejacych planach
zagospodarowania przestrzennego zostala uwzgledniona w odniesieniu do Uchwaly Rady Gminy
Paszowice z dnia 28 pazdziernika 2003 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego MPZP ZBIORNIK GROBLA - POGWIZDOW, z uwagi na fakt, iz realizacja ustalen
planu z pewnoscia wptynetaby negatywnie na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Gory i Pogorze
Kaczawskie.

Natomiast w odniesieniu do pozostatych analizowanych na etapie opracowaniu projektu PZO
dokumentéw planistycznych brak jest wystarczajacych danych i informacji, aby wnioskowa¢ o ich
zmiang. W przypadku dokumentdéw planistycznych, ktorych ustalenia obejmuja tereny, w obrebie ktorych
wystepuja siedliska przyrodnicze lub/i siedliska gatunkéw w dokumentacji PZO wskazane jest,
1z realizacja ustalen planu uzalezniona od przeprowadzenia procedury oceny oddzialywania, ewentualna
realizacja winna uwzglednia¢c wymogi ochrony siedlisk oraz w jak najmniejszym stopniu w nie

ingerowa¢. Wynika to z faktu, iz przeznaczenie danego terenu w miejscowym planie zagospodarowania
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przestrzennego pod dane zainwestowanie nie oznacza, iz caly teren ulegnie przeksztatceniu,
a wystepujace tam elementy §rodowiska przyrodniczego ulegna — w sposob posredni lub bezposredni —
zniszczeniu. W przypadku przedmiotowych dokumentéw planistycznych mozliwe jest takie
poprowadzenie inwestycji, ze ich realizacja nie wplynie znaczaco negatywnie na przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000 Gory i Pogorze Kaczawskie (procedura oceny oddziatywania na srodowisko/ obszar
Natura 2000, w oparciu o pelnag informacj¢ na temat zakresu danej inwestycji, ostatecznie przesadzi
o mozliwosci ich realizacji).

Pozostate zgloszone uwagi nie dotycza projektu zarzadzenia tylko dokumentacji planu, nie sa zatem
przedmiotem analizy na obecnym etapie postgpowania.

Uwagi zgloszone przez ZW Lhoist S.A. jednostka produkcyjna w Wojcieszowie zostaty rozpatrzone

nastgpujaco:

1.

Uwaga dotyczaca usuniecia zagrozenia potencjalnego dla siedliska 6210 CO1 Gornictwo w kopalniach
i kamieniotomach nie zostata uwzglgdniona. Niezaleznie od faktu, iz murawy wyksztalcaja si¢ na
powierzchniach objetych wczesniej dzialalno$cia gérnicza, stwierdzi¢ nalezy, iz w przypadku wznowienia
wydobycia, ktére objetoby m.in. powierzchnie z murawami siedlisko to mogloby ulec zniszczeniu.

Uwaga dotyczaca uzupelnienia stanu wiedzy na temat platow siedlisk 6210 i 9150 w obrebie
kamieniotlomu na Polomie jest stuszna (w dokumentacji pzo zmieniono oceng stanu zachowania tych
ptatow na stan nieznany), jednakze nie bylo potrzeby zmiany zapisow zarzadzenia w tym zakresie,
poniewaz dla siedlisk 6210 i 9150 przewidziane jest dziatanie polegajace na uzupetnieniu stanu wiedzy
o tych siedliskach w obrgbie catego obszaru Natura 2000.

Uwaga dotyczaca usunigcia dziatan ochronnych w odniesieniu do ptatéw siedliska 6210 potozonych na
potkach skalnych w obrebie géry Polom zwiazanego z wilasciwym uzytkowaniem trwalych uzytkow
zielonych, zuwagi na fakt, iz potki skalne nie sa i nie beda powierzchniami trwatych uzytkow zielonych,
zostata uwzgledniona. Jednoczes$nie dla tych ptatow wskazano dziatanie polegajace na okresowym (co
najmniej raz na 3 lata) koszeniu ptatow siedliska.

Uwaga dotyczaca przeniesienia w odniesieniu do siedliska 9150 zagrozenia istniejacego C01. Wydobycie
kopalin do zagrozen potencjalnych zostata uwzgledniona. Obecnie prowadzone wydobycie nie powoduje
zmian w powierzchni siedliska. Jednoczesnie zmieniono kod zagrozenia zgodnie z obowiazujaca
kodyfikacja okreslona w drodze decyzji Komisji Europejskiej w sprawie standardowego formularza
danych - C01. 04.01. Kopalnie odkrywkowe

Uwaga dotyczaca usuniecia W odniesieniu do siedliska 9150 dziatania ochronnego ,,Prowadzenie
eksploatacji w sposob zapewniajqcy zachowanie siedliska w obrebie kamieniofomu wapienia
w Wojcieszowie” lub jego zmiang na ,,Prowadzenie eksploatacji w sposob zapewniajqcy niepogorszenie
stanu zachowania siedliska w obszarze Natura 2000 nie zostala uwzglgdniona. Jednakze majac na
wzgledzie ww. uwagg oraz fakt, iz do brzmienia tego dzialania ochronnego uwagg wniosla réwniez

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska zapis dziatania zmieniono na: Eksploatacje wapienia w obrebie



kamieniolomu w Wojcieszowie prowadzi¢ w sposdb nie powodujacy znaczacego negatywnego
oddzialywania na siedlisko.

Uwaga dotyczaca przeniesienia w odniesieniu do gatunku 1902 zagrozenia istniejacego CO1. Wydobycie
kopalin do zagrozen potencjalnych zostata uwzgledniona. Obecnie prowadzone wydobycie nie obejmuje
powierzchni, na ktorych wystepuje gatunek. Jednocze$nie zmieniono kod zagrozenia zgodnie
z obowiazujaca kodyfikacja okreslona w drodze decyzji Komisji Europejskiej w sprawie standardowego
formularza danych - CO1. 04.01. Kopalnie odkrywkowe

Uwaga dotycza usuni¢cia w odniesieniu do gatunki 1902 dziatania ochronnego ,,Prowadzenie eksploatacji
w sposob zapewniajqcy zachowanie gatunku w obrebie kamieniolomu wapienia w Wojcieszowie” nie
zostata uwzgledniona. Wprawdzie obecnie stanowiska tego gatunku nie znajduja si¢ w zasiggu
oddzialywania kamieniotomu, jednakze z uwagi na range gatunku w Obszarze nalezy zwrocic¢ szczegolna
uwage na ochrong jego stanowisk i ich zabezpieczenie przed np. przypadkowym zniszczeniem.

Pozostate zgloszone uwagi nie dotycza projektu zarzadzenia tylko dokumentacji planu, nie sa zatem

przedmiotem analizy na obecnym etapie postgpowania.

Uwagi zgloszone przez Regionalna Dyrekcje Laséw Panstwowych zostaly rozpatrzone nastgpujaco:
Uwaga dotyczaca wykre$lenia z nazwy kodu zagrozenia dla siedliska 3260 stowa lesnictwem nie zostata
uwzgledniona. Nazwa kodow zostata okre§lona w drodze decyzji Komisji Europejskiej w sprawie
standardowego formularza danych i nie moze by¢ zmieniona. Natomiast w opisie zagrozenia wskazane
jest, iz dotyczy ono zanieczyszczen pochodzacych z rolnictwa.

Uwaga dotyczaca zmiany opisu zagrozenia istniejacego J03.01 Zmniejszenie lub utrata okreslonych cech
siedliska w odniesieniu do siedlisk: 9110 Kwasne buczyny, 9130 Zyzne buczyny, 9170 Grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny, 9190 Kwasne dabrowy, *91EO Lggi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe z Zbyt mata ilos¢ stojqcych lub lezqcych martwych lub obumierajqcych drzew
powoduje zubazanie réznorodnosci biologicznej siedliska i ujednolicenie jego struktury przestrzennej oraz
zanik siedlisk saproksylicznych bezkregowcow na Struktura wiekowa drzewostanow oraz ilos¢ martwego
drewna stojqcego i lezqcego w niektorych platach ogranicza roznorodnos¢ biologicznq nie zostata
uwzgledniona. Zmodyfikowano jednak zapis na: ,, Zbyt mata ilos¢ stojacych lub lezqcych martwych lub

obumierajqcych drzew W wiekszosci platow siedliska powoduje ograniczanie réznorodnosci biologicznej

siedliska i ujednolicenie jego struktury przestrzennej oraz zanik siedlisk saproksylicznych bezkregowcow.
W ocenie ekspertow wskaznik martwego drewna oceniany wedlug parametréow Panstwowego
Monitoringu Srodowiska W wiekszosci platow lesnych siedlisk przyrodniczych w obszarze nie jest
osiagnigty.

Uwaga dotyczaca usunigcia zagrozenia istniejacego Zbyt mata ilos¢ stojqcych lub lezqcych martwych lub
obumierajqcych drzew powoduje zubazanie roznorodnosci biologicznej siedliska i ujednolicenie jego
struktury przestrzennej orvaz zanik siedlisk saproksylicznych bezkregowcow” w odniesieniu do siedlisk

9150 i *9110 zostata uwzgledniona. W odniesieniu do siedliska 9150 nie jest oceniany wskaznik martwe



drewno, natomiast w odniesieniu do siedliska *9110 wskaznik martwe drewno zostal oceniony jako
wilasciwy (FV) lub nieznany (XX). W zwiazku z powyzszym w odniesieniu do siedliska 9150 dziatanie
ochronne polegajace na pozostawianiu drzew martwych i zamierajacych zmieniono na: Zabiegi
hodowlane prowadzi¢ w sposob zmierzajqcy do uzyskania drzewostanow  roznowiekowych
i réznogatunkowych — zgodnie z metodyka Gtownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, zawnego dalej
,GIOS”, jednym ze wskaznikow struktury i funkcji ocenianym dla tego siedliska jest struktura
drzewostanu na stanowisku.

Uwaga dotyczaca usunigcia z opisu zagrozenia 101. Obce gatunki inwazyjne w odniesieniu do siedlisk
*9180 i *9110 zapisu: Problemem lokalnie jest wystepowanie muflona Ovis ammon, ktory w duzych
liczebnie populacjach wkracza na tereny skalistych wqwozow (rezerwaty ,, Wqwoz Siedmicy”, Wawoz
Lipa”, waqwoz kolo Kamienicy) wywotujac miejscami bardzo silng erozje stokowq i niszczqc runo
zbiorowisk lesnych, w tym 9180/ 9110 (obecnie nie wplywa to na obnizenie oceny siedliska) nie zostata
uwzgledniona. Podczas badan terenowych na siedliskach eksperci regularnie widywali kierdle muflona.
Wplyw wywierany przez ten gatunek na roslinno$¢ kserotermiczng i zbiorowiska naskalne (zaréwno
lesne, jak i nielesne) jest dostatecznie dobrze udokumentowany badaniami prowadzonymi w Sudetach, po
czeskiej stronie granicy.

Uwaga dotyczaca zmiany zagrozenia oraz jego opisu w odniesieniu do gatunku 1902 z: K02.01. Zmiana
sktadu gatunkowego (sukcesja) - Obuwik jest gatunkiem Swiattozqdnym, stqd tez sukcesja zbiorowisk
lesnych zwiqzana ze wzrostem zacienienia, lub tez intensywny rozwoj siewek i podrostu drzew wplywajq
ograniczajqco na jego zdolnosci do kwitnienia i wytwarzania nasion na J03.01 Utrata lub zmniejszenie
okreslonych cech siedliska — Niesprzyjajqce zmiany warunkow w drzewostanie zwiqzane ze wzrostem
zacienienia (rozwoj podrostu drzew, rozwoj krzewow) wplywajq ograniczajqco na jego zdolnosci do
kwitnienia i wytwarzania nasion zostata uwzgledniona. Proponowane zmiany whasciwie oddaja charakter
zagrozenia.

Uwaga dotyczaca zmiany zapisu zagrozenia dla gatunku 6169 B02.02 Wycinka lasu- Wycinka jesionéw -
w planie urzqdzania lasu dla nadlesnictwa Lwéwek Slaskie w wydzieleniu 207 g planowa jest rebnia IV d,
a w wydzieleniu 207 d trzebiez pozna — w trakcie tych zabiegow nalezy dqzy¢ do zachowania jesionow
w drzewostanie na J03.01 Utrata lub zmniejszenie okreslonych cech siedliska — Zmiany skiadu
gatunkowego drzewostanéw z powodu eliminacji jesionow porazonych przez chorobe grzybowq nie
zostata uwzgledniona. Usuwanie jesionu, nawet zgodne z planem urzadzania lasu, szkodzi populacji
przeplatki maturny. Wbrew temu co pisze wnioskodawca ,,gospodarka lesna, w tym trzebieze i rebnie nie
sa zagrozeniem dla siedlisk lesnych czy siedlisk gatunkow leSnych””, wycinanie rosliny zywicielskiej
gasienic przeplatki maturny, a wigc eliminacja bazy pokarmowej gasienic, bez mozliwosci skutecznego
odnowienia (nie podsadzanie jesionu ze wzglgedu na zamieranie jesionu) nie stuzy utrzymaniu populacji
gatunku. Z tego tez wzglgdu nie uwzglgdniono réowniez uwagi dotyczacej zmiany zapisu dzialania
ochronnego dla gatunku 6169 z Utrzymanie dotychczasowego sposobu uzytkowania lasu; zachowanie

jesionu mimo gospodarczego uzytkowania drzewostanu na Utrzymanie dotychczasowego sposobu
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uzytkowania lasu; z zachowaniem podczas cie¢ planowych zdrowych jesionow mimo gospodarczego
uzytkowania drzewostanu, za wyjqtkiem drzew z objawami choroby zamierania jesionu wyniostego.
Jednoczesnie z opisu zagrozenia usunigto fragment: — w trakcie tych zabiegow nalezy dazyé do
zachowania jesionow w drzewostanie (zgodnie z uwaga fragment ten opisuje dzialanie ochronne).

Uwaga dotyczaca zmiany podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dzialania ochronnego w odniesieniu
do siedliska *6110 polegajacego na usunieciu nalotu drzew i krzewow oraz pojedynczych egzemplarzy
drzew i krzewow zacieniajqcych sciany skalne (poza sezonem legowym) i wywiezienie biomasy poza
obszar siedliska poprzez wpisanie na pierwszym miejscu organu sprawujacego nadzor nad obszarem oraz
wykresleniu Nadlesnictwa Ztotoryja (z uwagi na brak ptatow przedmiotowego siedliska w jego obrgbie)
zostata uwzgledniona. Obecny zapis brzmi: Organ sprawwujqcy nadzor nad obszarem Natura 2000
w porozumieniu z wlascicielem/zarzqdcq/ dzierzawcq terenu. Tym samym zarowno Nadlesnictwo Zlotoryja,
jak 1 Nadle$nictwo Jawor nie sa wymienianie w tej czegsci zarzadzenia, wskazaé przy tym nalezy, ze platy
siedliska zlokalizowane sa na terenie Nadle$nictwa Ztotoryja (cze$¢ wydzielen: 13-30-2-14-327-a-00,
13-30-2-14-327 -c-00). Analogicznie zmieniono podmiot odpowiedzialny za wykonanie drugiego
dziatania dla ww. siedliska Usuniecie gatunkéw inwazyjnych z powierzchni siedliska i jego otoczenia
w terminie od 1 listopada do 15 marca.

Uwaga dotyczaca zmiany podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dziatania Usuwanie obcych
siedliskowo i geograficznie gatunkow zaburzajqcych strukture i funkcje siedliska: likwidacja stanowisk
gatunkow inwazyjnych (rdestowce, nawtocie) w odniesieniu do siedliska 6430 poprzez wykreslenie jako
podmiotu odpowiedzialnego Nadles$nictwa Jawor zostala uwzglgdniona. Obecny zapis brzmi: Organ
sprawujqcy nadzor nad obszarem Natura 2000 w porozumieniu z wiascicielem/zarzqdcq/ dzierzawcq terenu,
Regionalny Zarzqd Gospodarki Wodnej we Wroctawiu zwany dalej ,, RZGW”.

Uwaga dotyczaca zmiany podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dzialania zabezpieczenie otworow
jaskin przed niekontrolowanym ruchem w odniesieniu do siedliska 8310 zostata uwzgledniona w ten
sposéb, ze zapisowi nadano brzmienie Organ sprawujqcy nadzor nad obszarem Natura 2000
w  porozumieniu z wlascicielem/zarzqdcq/ dzierzawcq terenu. Jednocze$nie nie uwzgledniono uwagi
dotyczacej wskazania doktadnych lokalizacji jaskin (w kolumnie obszar wdrazania) z uwagi na fakt,
iz dziatanie dotyczy konkretnych jaskin potozonych w obrebie Gory Potom, wymienionych z nazwy.

Uwaga dotyczaca wpisania w obszarze wdrazania w odniesieniu do siedlisk 6110, 6210, 6410, 6430,
6510, 9110, 9130, 9170, 9190, *9110 petnych adresow lesnych nie zostata uwzgledniona. Nie ma potrzeby
tak szczegdtowego rozpisywania adresOw leSnych jak w zaproponowanej formule z uwagi na fakt,
ze jednostki zarzadzajace lasami panstwowymi posiadaja doskonate narzedzia umozliwiajace lokalizacje
dziatan ochronnych na podstawie danych przestrzennych.

Uwaga dotyczaca modyfikacji zapisow podmiotu odpowiedzialnego za wykonywanie dziatan
obligatoryjnych w odniesieniu do siedliska 6510 polegajacej na wpisaniu na pierwszym miejscu organu
sprawujacego nadzor nad obszarem poniewaz dziatanie to nie miesci si¢ w ramach prowadzonej przez

nadlesnictwo dziatalno$ci nie zostala uwzglgedniona. Realizacja dziatan obligatoryjnych wynika z zasady
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wzajemnej zgodno$ci i jest powiazana z platno$ciami bezposrednimi. Ponadto zapis "wtasciciel lub
posiadacz obszaru” umozliwia skorzystanie z ptatno$ci zwiazanych z realizacja pakietbw PROW
niezaleznie od tego kto o taka platno$¢ bedzie wnioskowat..

Uwaga dotyczaca modyfikacji zapisow podmiotu odpowiedzialnego za wykonywanie dziatan
fakultatywnych w odniesieniu do nielesnych siedlisk przyrodniczych: 6210, 6410, 6510, polegajacej na
wpisywaniu na pierwszym miejscu organu sprawujacego nadzor nad obszarem, poniewaz dziatanie to nie
miesci si¢ w ramach prowadzonej przez nadlesnictwo dziatalno$ci nie zostata uwzgledniona. Zapis ten
umozliwia skorzystanie z ptatnosci zwiazanych z realizacja pakietow PROW niezaleznie od tego kto
o taka platno$¢ bedzie wnioskowat. Jednoczes$nie zapis dotyczacy podmiotu odpowiedzialnego za
wykonanie dziatan fakultatywnych, zar6wno w odniesieniu do ww. siedlisk, jak i siedliska 6520
i gatunkdéw 1060, 6177 i 6179 zmieniono na: Wiasciciel lub posiadacz obszaru na podstawie umowy
zawartej z organem sprawujgcym nadzor nad obszarem Natura 2000 albo na podstawie zobowiqzania
podjetego w zwiqzku z korzystaniem z programow wsparcia z tytulu utraty dochodowosci, a w odniesieniu

do gruntow stanowigcych wlasnosé Skarbu Panstwa zarzqdca nieruchomosci w zwigzku z wykonywaniem

obowiqzkow z zakresu ochrony srodowiska, na podstawie przepisow prawa albo w przypadku braku

takich przepisow, na podstawie porozumienia zawartego z organem sprawujqcym nadzor nad obszarem

Natura 2000.

Uwaga dotyczaca zmiany zapisu dziatania ochronnego dla siedliska 9150 z: Podczas wykonywania
zabiegow gospodarczych na powierzchni z siedliskiem przyrodniczym usuwac sosne, Swierka, modrzew
z warstwy drzewostanu i podszytu na Podczas wykonywania zabiegéow gospodarczych na powierzchni
z siedliskiem przyrodniczym stopniowo usuwac sosne, Swierka, modrzew z warstwy drzewostanu
i podszytu zostata uwzgledniona. Przedmiotowe dziatania moga by¢ wykonywane stopniowo, zatozeniem
dla jego wykonania nie byto jednorazowe przeprowadzenie ww. zabiegow.

Uwaga dotyczaca zmiany dzialania ochronnego dla siedliska 9170 z: Na powierzchniach lesnych
z siedliskiem przyrodniczym ciecia rebne wykonywaé rebniami ztoZomymi z wydiuzonym okresem
odnowienia. Jako docelowe dla drzewostanow z siedliskiem przyjqc rebnie ztozonych ze Srednim i diugim
okresem odnowienia na Zaplanowaé¢ w nowych planach urzqdzania lasu dla Nadlesnictw Jawor, Lwéwek
SL, Sniezka, Zlotoryja jako docelowych dla drzewostanow w  siedlisku przyrodniczych 9170
niewylqczonych z gospodarczego uzytkowania, rebni ztozonych ze srednim i diugim okresem odnowienia
nie zostata uwzgledniona. Plan zadan ochronnych nie moze odnosi¢ si¢ do przysztych, nieistniejacych
jeszcze dokumentow.

Uwaga dotyczaca wykreSlenia z obszaru wdrazania dla siedliska 9190 wydzielenia 13-10-2-07-20-i-00
w Les$nictwie Klaczyna Nadle$nictwa Jawor z uwagi na fakt, iz jest to lity drzewostan $wierkowy
w wieku 76 lat zostata uwzgledniona.

Uwaga dotyczaca wykreslenia dla siedliska 9190 dziatania ochronnego polegajacego na Pozostawieniu
czesci ptatow siedliska (10 % w obszarze) bez zabiegow gospodarczych z uwagi na fakt, iz mozliwo$¢

wykonywania zabiegdw gospodarczych jest niezbedna do zachowania trwalosci drzewostanow nie zostala
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uwzgledniona. Proponowany zapis nie uniemozliwia wkroczenia z zabiegami w przypadku pojawienia sig
czynnikéw pogarszajacych stan siedliska (stwierdzonych m.in. po przeprowadzeniu monitoringu stanu
zachowania), ma on na celu nie planowanie zabiegdéw gospodarczych w czgsci platow. Jednakze
zmieniono opis wdrazania dziatania ochronnego w nastgpujacy sposob: 5-10 % siedliska w granicach
obszaru oraz uwzgledniono uwage dotyczaca wykreslenia z podmiotéw odpowiedzialnych za wykonanie
dziatania Nadle$nictwo Lwowek Slaski, z uwagi na fakt, iz platy siedliska 9190 nie wystepuja na jego
terenie.

Uwzgledniono uwagg dotyczaca wykreslenia z obszaru wdrazania dzialania Na powierzchniach lesnych
z siedliskiem przyrodniczym pozostawia¢ drzewa martwe [ zamierajqce z wyjqtkiem sytuacji
zagrazajqcych bezpieczenstwu ludzi i ich mienia oraz trwalosci drzewostanu dla siedliska *91EQ
wydzielen: 13-10-1-05-282-b-00 Les$nictwo Siedmica Nadle$nictwo Jawor i 13-10-2-09-111-h-00
Lesnictwo Kaczorow Nadlesnictwo Jawor z uwagi na fakt, iz stanowia one take (13-10-1-05-282-b-00)
oraz grunt pod linig energetyczna (13-10-2-09-111-h-00).

Uwzgledniono uwagg dotyczaca wykreslenia z obszaru wdrazania dzialania Na powierzchniach lesnych
z siedliskiem przyrodniczym pozostawia¢ drzewa martwe i zamierajqce z wyjqtkiem sytuacji
zagrazajqcych bezpieczenstwu ludzi i ich mienia oraz trwalosci drzewostanu dla siedliska *9110
wydzielenia: 13-10-1-01-66-a-00 Les$nictwo Mecinka Nadle$nictwo Jawor ze wzgledu na fakt, iz w jego
obrgbie — z uwagi na znajdujacy si¢ tam drzewostan (60% sosna, 20% modrzew, po 10% $wierka
i jaworu) —ww. siedlisko nie wystepuje.

Uwaga dotyczaca wykre$lenia dla siedliska *9110 dziatania ochronnego polegajacego na Pozostawieniu
czesci platow siedliska (20 % w obszarze, w tym platy zlokalizowane pomiedzy Siedmicq a Bazaltowq
Gorq) bez zabiegow gospodarczych z uwagi na fakt, iz mozliwos¢ wykonywania zabiegdw gospodarczych
jest niezbedna do zachowania trwatosci drzewostanow nie zostala uwzgledniona. Proponowany zapis nie
uniemozliwia wkroczenia z zabiegami w przypadku pojawienia si¢ czynnikow pogarszajacych stan
siedliska (stwierdzonych m.in. po przeprowadzeniu monitoringu stanu zachowania), ma on na celu nie
planowanie zabiegdw gospodarczych w czesci ptatow siedliska, w tym ptatdow najcenniejszych pod
wzgledem przyrodniczym.

Uwaga dotyczaca zmiany zapisu obszaru wdrazania dla gatunku 1421 z Ok. w promieniu 100 m od
wydzieleri 13-30-08-19-x-00, 13-30-2-08-19-t-00 Lesnictwo Jerzmanice na W promieniu ok. 100 m od
stanowiska gatunku w wydzieleniach 13-30-08-19-x-00, 13-30-2-08-19-t-00 Lesnictwo Jerzmanice zostata
uwzgledniona — granice strefy ochrony ww. gatunku zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 5 stycznia 2012 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin wyznacza si¢ w odniesieniu do lokalizacji
stanowiska gatunku. Ostatecznie dzialaniu nadano brzmienie: W promieniu ok. 100 m od stanowiska
gatunku zlokalizowanego w wydzieleniach 13-30-08-19-x-00, 13-30-2-08-19-t-00 Lesnictwo Jerzmanice.
Uwaga dotyczaca weryfikacji lokalizacji stanowisk gatunku 1902 nie zostata uwzglgdniona. W pracach
nad PZO oparto si¢ m.in. na kilkuletnich badaniach prowadzonych przez zesp6t dr Jakubskiej- Busse,

jednocze$nie w uwagach nie wskazano, ktore lokalizacje sa watpliwe lub niepotwierdzone.
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Uwaga dotyczaca zmiany zapisu dziatania ochronnego dla gatunku 1902 z Usuwanie krzewéw i podrostu
drzew w obrebie zbiorowisk lesnych podczas prowadzenia gospodarki lesnej na W wydzieleniach
o potwierdzonej na podstawie weryfikacji terenowej obecnosci gatunku nalezy usuwac¢ nadmiernie
zacieniajqce runo krzewy i zbyt geste podrosty drzew, szczegolnie gatunkow niezgodnych z siedliskiem
przyrodniczym nie zostata uwzgledniona. Obuwik pospolity jest gatunkiem ginacym na Dolnym Slasku,
w zwiazku z czym jego ochrona jest szczegélnie istotna. Wskazane dziatanie ochronne dotyczy
niewielkiej powierzchni.

Uwaga dotyczaca wpisania jako podmiotow odpowiedzialnych za dziatanie ochronne Usuwanie krzewéw
i podrostu drzew w obrebie zbiorowisk lesnych podczas prowadzenia gospodarki lesnej w odniesieniu do
gatunku 1902:

a) na pierwszym miejscu organu sprawujacego nadzor nad obszarem nie zostata uwzgledniona,

b) na drugim miejscu organ sprawujacy nadzor nad rezerwatem w porozumieniu z Nadle$nictwem
Zlotoryja (z uwagi na fakt, iz obuwik na terenie tego rezerwatu wystgpuje w granicach rezerwatu
przyrody ,,Gora Mitek) — nie zostata uwzgledniona.

Powyzsze wynika z faktu, iz w odniesieniu do siedliska gatunku potozonego poza rezerwatem przyrody
planowane dziatanie ma by¢ wykonywane podczas prowadzenia gospodarki lesnej —sprawujacy nadzor
nad obszarem Natura 2000 nie prowadzi dziatan zwiazanych z gospodarka lesna. Odnoszac si¢ natomiast
do drugiej kwestii (ppkt b) nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z obowiazujacym prawem organ Sprawujacy
nadzor nad obszarem Natura 2000 jest jednocze$nie organem sprawujacym nadzor nad rezerwatem,
w zwiazku z czym juz zostal wpisany jako podmiot odpowiedzialny za wykonanie ww. dziatania
ochronnego. Fakt, iz teren Gory Mitek stanowi rezerwat przyrody nie oznacza, iz Nadle$nictwo Ztotoryja
nie moze by¢ wpisane jako podmiot odpowiedzialny za wykonanie przedmiotowego dziatania, jednakze
majac na wzgledzie, iz w rezerwacie nie jest prowadzona gospodarka lesna dziatanie rozdzielono
w zalezno$ci od obszaru jego wdrazania i w odniesieniu do siedliska gatunku potozonego w rezerwacie
przyrody organem odpowiedzialnym za wykonanie dziatania jest organ sprawujqcy nadzor nad obszarem
Natura 2000 w porozumieniu z Nadlesnictwem Zlotoryja. Odnoszac si¢ do uwagi, iz obuwik nie byt
stwierdzany w tym rejonie od kilku lat nalezy wskazaé, ze zgodnie z raportem Panstwowego Monitoringu
Srodowiska w 2014 r. na tym terenie odnaleziono 2 kwitnace pojedyncze osobniki.

Uwaga dotyczaca usunigcia dziatania ochronnego dla gatunkow 1308, 1323, 1324 Ograniczenie ciec¢
rebnych w okresie 1 czerwca — 15 lipca w drzewostanach lisciastych nie zostala uwzgledniona.
Skorygowano jednak zapis dziatania doprecyzowujac informacje, jakie drzewa nie powinny by¢
wycinane: liSciaste drzewa z dziuplami (w ktorych moga by¢ mopki, nocki Bechsteina i sporadycznie
nocki duze) i z odstajaca kora (pod ktora moga przebywaé¢ mopki). W opinii ekspertow prowadzenie
wycinki drzew w okresie rozrodczym stanowi duze zagrozenie dla lokalnej populacji nietoperzy.
Doprecyzowano rowniez obszar wdrazania: drzewostan lisciasty w obrebie catego Obszaru Natura 2000.
Uwaga dotyczaca modyfikacji dziatania ochronnego dla gatunkéw 1308, 1323, 1324 z Pozostawianie

starodrzewu i dziuplastych drzew oraz pozostawianie starych drzew do naturalnego rozpadu z wyjqtkiem
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sytuacji zagrazajqcych bezpieczenstwu ludzi i ich mienia oraz trwatosci drzewostanu na Prowadzenie
gospodarki lesnej zgodnie z zapisami obowiqzujqcych planow urzqdzania lasu w tym pozostawianie
w ramach zabiegow z zakresu uzytkowania rebnego i przedrebnego martwych i dziuplastych drzew,
z wyjatkiem sytuacji zagrazajqcych bezpieczenstwu ludzi i ich mienia oraz trwatosci drzewostanu nie
zostata uwzgledniona. Obszar jest szczegélnie istotny dla ww. gatunkow nietoperzy i z uwagi na ich
biologie waznym jest zapewnienie miejsc , ktore bgda wykorzystywane przez nie na kryjowki dzienne
I miejsca rozrodu.

Uwaga dotyczaca wykreslenia z podmiotow odpowiedzialnych za wykonanie ww. zadania polegajacego
na ograniczeniu cigé rebnych w okresie czerwiec- lipiec Nadlesnictw Lwowek Slaski i Sniezka nie zostata
uwzgledniona z uwagi na fakt, iz tereny polozone w obrgbie tych Nadle$nictw réwniez stanowia
potencjalne miejsca rozrodu ww. gatunkow 1308, 1323, 1324.

Uwaga dotyczaca wykreslenia z obszaru wdrazania dziatan obligatoryjnych i fakultatywnych dla gatunku
6177 wskazanych lokalizacji zostata uwzglgdniona (wydzielenie 13-10-1-04-180-c-00 stanowi poletko
towieckie; 13-10-1-04-180-g-00 jest drzewostanem debowo- olchowym w wieku 36 lat; wydzielenie
13-10-1-04-182-c-00 stanowi drzewostan bukowo- dgbowy w wieku 146 lat).

Pozostate zgtoszone uwagi (cze$¢ IT) nie dotycza projektu zarzadzenia tylko dokumentacji planu, nie sa

zatem przedmiotem analizy na obecnym etapie postgpowania.

Projekt zarzadzenia zostat przestany do zaopiniowania do Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska,

zwanej dalej ,,GDOS”. Wszystkie techniczne uwagi GDOS zostaly uwzglednione, skorygowano bledy

stylistyczne, rozszerzono niektore opisy. Pozostate uwagi uwzgledniono nastepujaco:

1.

Zalaczniki do zarzadzenia: nr 3 Identyfikacja istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania
wiasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow ro$lin i zwierzat oraz nr 4 Cele dziatan
ochronnych gatunkéw zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony uzupetiono o informacje
dotyczaca 1337 bobra Castor fiber — wyjasniajacy dlaczego nie analizuje si¢ w stosunku do niego
zagrozen oraz nie wskazuje celow dziatan ochronnych.

Uwzgledniono uwage, aby zagrozenie istniejace w odniesieniu do siedliska 6510 A02. Zmiana sposobu
uprawy przenies¢ do zagrozen potencjalnych — fakt, iz miejscowy plan dopuszcza realizacje danej
inwestycji na przedmiotowym terenie nie oznacza, iz zostanie ona zrealizowana.

Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej zmiany kodu zagrozenia istniejacego dla gatunkéw 1323, 1324
z J.03.01 zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska na G05.07 niewlasciwie realizowane
dziatania ochronne lub ich brak z uwagi na fakt, iz montaz kraty nie byl wykonywany w ramach dziatan
z zakresu ochrony czynnej (zadanie nie bylo réwniez realizowane przez sprawujacego nadzor nad
obszarem).

Uwaga dotyczaca wystgpowania takiego samego zagrozenia istniejacego 1 potencjalnego dla gatunku

1355 — D01.02 — Drogi, autostrady nie wptyngta na zmiang zapisow zarzadzenia z uwagi na fakt,



iz z opisu tych zagrozen wynika, ze dotycza one innych ciekéw wodnych potozonych w granicach
obszaru.

Uwaga dotyczaca braku zagrozen istniejacych dla gatunku *1084 pomimo stwierdzonego stanu
zachowania Ul na dwoch stanowiskach nie zostata uwzgledniona — ekspert, pomimo nadania oceny U1,
nie stwierdzit zagrozen istniejacych dla gatunku, jednoczesnie w dokumentacji pzo wskazat, ze ocena jest
prawdopodobnie zanizona ze wzglgdu na niedostgpnos¢ dziupli i ich trudng wykrywalnos¢.

Uwzgledniono uwagg dotyczaca rozszerzenia opisow celow zadan ochronnych w przypadku jesli cele te
dotycza poprawy stanu zachowania siedlisk przyrodniczych, siedlisk gatunkéw [w przypadku wydry
zmieniono cel ochrony z poprawa stanu zachowania cz¢sci siedlisk gatunku- rz. Bobr i pozostate cieki
bedace miejscem wystepowania gatunku- na zachowanie siedlisk gatunku w niepogorszonym stanie
(co najmniej U1) w odniesieniu do wszystkich siedlisk gatunku w obszarze, gdyz zrealizowanie tego celu
bedzie wystarczajace dla zachowania przedmiotu ochrony] i zimowisk nietoperzy oraz uzupetnienia stanu
wiedzy o siedlisku/ gatunku.

Uwzgledniono uwage dotyczaca usunigcia wiasciciela lub dzierzawce gruntu, placowki naukowe,
organizacje pozarzadowe - w przypadku realizacji projektow ze srodkoéw publicznych z listy podmiotow
odpowiedzialnych za wykonanie dziatan z zakresu ochrony czynnej, uzupehlienia stanu wiedzy
w odniesieniu do nietoperzy i wydry oraz monitoring w odniesieniu do nietoperzy — jako podmiot
odpowiedzialny za dziatania z zakresu ochrony czynnej i uzupehnienie stanu wiedzy wskazano organ
sprawujqcy nadzor nad obszarem Natura 2000 w porozumieniu z wilascicielem/zarzqdcq/ dzierzawcq
terenu, w przypadku monitoringu- organ sprawujqcy nadzor nad obszarem Natura 2000 (na stanowiskach
objetych parstwowym monitoringiem Srodowiska monitoring przeprowadzi¢ moze GIOS). Zauwazyé przy
tym nalezy, ze taki zapis podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dziatan z zakresu ochrony czynnej
nie wyklucza mozliwosci ich realizacji np. przez placowki naukowe lub organizacje pozarzadowe
w przypadku wyrazenia woli ich wykonania lub w przypadku realizacji projektéw z zakresu ochrony
czynnej ze srodkoéw publicznych (w tym ze §rodkéw unijnych).

Uwzgledniono uwage dotyczaca usunigcia zapisu: ,,zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkow  stanowiqcych przedmioty ochrony, polozonych na trwalych uzytkach zielonych”
z obligatoryjnych dziatan ochronnych dla trwatych uzytkow zielonych (siedlisk 6210, 6230, 6410, 6510,
6520 oraz gatunkow motyli 1060, 6177 i 6179) z uwagi na fakt, iz zapis ten ma charakter
zalecenia/wskazania, a nie mierzalnego dziatania do wykonania. Zachowanie siedlisk przyrodniczych
i siedlisk gatunkéw zapewnione bedzie poprzez realizacje dzialan ochronnych wskazanych dla
poszczegdlnych przedmiotow ochrony. Jednocze$nie opis dziatania dla wszystkich ww. siedlisk
i gatunkow rozszerzono o mozliwe typy gospodarowanie: ko$ne, ko§no- pastwiskowe, pastwiskowe.

Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej przeredagowania zapisu dziatania ochronnego dla *1084, poniewaz
ustanowienie pomnika przyrody nastgpuje w drodze uchwaty rady gminy, w zwiazku z czym organ
sprawujacy nadzor nad obszarem Natura 2000 nie ma mozliwo$ci objgcia ochrong tego terenu, moze

natomiast podejmowac rozmowy z wlasciwym w tym zakresie organem.



10. Uwzgledniono uwage dotyczaca rozszerzenia zapisOw na temat zabezpieczenia przed niekontrolowanym
ruchem otworow jaskin bedacych siedliskiem 8310 oraz utrzymania stanu kraty zabezpieczajacej wejscie
do zimowiska gatunkow: 1308, 1323, 1324 w Sztolni w Chmielarzu.

11. Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej rozszerzenia opisu dziatania dla 1324 Utrzymanie kryjowek kolonii
rozrodczych w obecnym stanie - zachowanie otworéw wlotowych, prowadzenie remontéw poza okresem
przebywania nietoperzy w kryjowce — dotycza one kryjowek kolonii rozrodczej a nie zimowiska, ponadto
wskazane jest, jakie dziatania nalezy wykonywac.

12. Przeredagowano opisy dziatan ochronnych dla gatunkéw 1014 i 6169 (skonkretyzowano rodzaj dziatan
ochronnych) oraz dla siedlisk i gatunkdéw wystgpujacych w obrebie gory Potom, tj. 8310, 9150, 1902,
1308,1318, 1323, 1324 (doprecyzowanie, jaki rodzaj dziatalno$ci prowadzony jest w obrebie
kamieniotomu).

13. Doprecyzowano termin monitoringu stanu zimowisk nietoperzy.

14. Odno$nie uwagi dotyczacej wskazania Glownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska jako podmiotu
odpowiedzialnego za monitoring stanu ochrony przedmiotéw ochrony - przeredagowano zapis wskazujac,
ze GIOS nie jest podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie monitoringu w ramach planéw zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000, jednakze na stanowiskach objetych Panstwowym Monitoringiem
Srodowiska, w przypadku posiadania $rodkéw, moze taki monitoring przeprowadzi¢. Zapis ten
jednoznacznie wskazuje, ze to organ sprawujacy nadzoér nad obszarem Natura 2000 jest odpowiedzialny
za monitoring stanu zachowania przedmiotéw ochrony Obszaru, dopuszcza sig¢ jednak, iz zostanie on
wykonany w ramach PMS i pozyskane w ten sposob dane wykorzystane zostana na potrzeby realizacji

zapis6w planu zadan ochronnych.

Ponadto Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej we Wroctawiu, zwany dalej ,,RZGW”, odniost si¢ do
zapisow zarzadzenia wskazujacych RZGW jako podmiot odpowiedzialny za wykonanie dziatan ochronnych
dla siedliska 6430: usuwanie obcych siedliskowo i geograficznie gatunkow zaburzajacych strukturg i funkcje
siedliska, koszenie ptatow siedliska. Wskazat, ze usuwanie roslinno$ci inwazyjnej nie stanowi priorytetu przy
finansowaniu dziatan zwigzanych z utrzymaniem rzek, w zwiazku z czym wnosi o zapewnienie srodkow na
ich finansowanie. Z uwagi na fakt, iz ww. dziatlania moga by¢ wykonywane réwniez przy okazji prowadzenia
prac zwiazanych z utrzymaniem rzek — zmodyfikowano zapis dziatan ochronnych dodajac, iz dziatania te
moga by¢ realizowane m.in. podczas realizacji inwestycji przeciwpowodziowych i innych w obrebie doliny
rzecznej.

Uwaga odnoszaca si¢ do zapisoéw dotyczacych utrzymania korytarzy ekologicznych dla nietoperzy
wzdhuz ciekow oraz dzialan ochronnych dla 1355 wydry nie miala wplywu na zmiang zapisow projektu
zarzadzenia — wskazuja one na sposob ochrony gatunkoéw i ograniczenia negatywnego wptywu na nie — nie
zakazuje wykonywania czynnos$ci zwiazanych z zapewnieniem bezpieczenstwa ludzi i mienia. Ponadto przed
wykonywaniem prac zwiazanych z dzialaniami w obrgbie ciekow konieczne jest uzyskanie wymaganych

prawem zezwolen/ uzgodnien/ opinii, w czasie ktorych analizowany jest m.in. wptyw danego zamierzenia na



przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 i wskazywane sa — jesli zachodzi taka potrzeba — odpowiednie
dziatania minimalizujace i/lub kompensujace. Ponadto zgtoszono uwage, aby uzupehi¢ informacje wptywu
wycinek wzdtuz ciekd6w wodnych na wydre, co zostanie uzupetnione w dokumentacji planu oraz wpisac
RZGW w zawartej w dokumentacji tabeli Kluczowe instytucje/osoby dla obszaru i zakres ich

odpowiedzialnosci.

Uwagi przedlozone przez Dolnoslaska Stuzbe Drog i Kolei we Wroctawiu, zwana dalej ,,DSDiK”,
oraz Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, zwany dalej ,,WIOS”, miaty charakter
informacyjny, w tym wskazywaty na brak uwag do projektu zarzadzenia. Dodatkowo DSDiK poinformowata,
iz w Urzedzie Gminy Mgcinka tocza si¢ dwa postgpowania administracyjne w sprawie wydania zezwolen na
usunigcie drzew rosnacych w pasie drogi wojewodzkiej nr 365 przebiegajacej przez przedmiotowy obszar
Natura 2000 (w miejscowos$ciach Muchow i Myslindw), natomiast WIOS wskazat, iz dokonana w 2013 .
ocena stanu wod powierzchniowych Jednolitych Czesci Wod rzeki Kaczawy (od Zrédta do Kamiennika oraz
od Kamiennika do Nysy Szalonej) wykazata, ze charakteryzuje si¢ ona umiarkowanym stanem/ potencjatem

ekologicznym.

Projekt zarzadzenia zostat na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie
i administracji rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206 ze zm.), uzgodniony przez Wojewodg

Dolnoslaskiego w dniu 29 wrzesnia 2014 r.



